MINISTERSTVO

< ZIVOTNEHO PROSTREDIA
SLOVENSKE) REPUBLIKY

sekcia environmentalneho hodnotenia a odpadového hospodarstva
odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej rdijyb odbor posudzovania
vplyvov na Zivotné prostredie ako prislusny orgétngj spravy pdth 8 1 ods. 1 pism. a) a
8§ 2 ods. 1 pism. c¢) zakona 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivostiivmtné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonawneni neskorSich prepisov a ako
prislusny organ pda § 3 pism. k), v spojeni s 8 54 ods. 2 pism. kpzac. 24/2006 Z. z.

0 posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a oran& doplneni niektorych zakonov v
zneni neskorSich predpisovdalej len ,zakon“), na z&klade vysledkov procesu
posudzovania vykonaného gadustanoveni zakongydava pod’a § 37 zakona a pba §

46 a § 47 zakona 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadokjyeni neskorsich
predpisov ’alej len ,spravny poriadok®)

ZAVERE CNE STANOVISKO
(¢islo: 1627/2018-1.7/ml)

|. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVATE LOVI

Nazov: Narodna did’niéna spol@nos’, a.s. Bratislava
Identifika éné ¢islo: 35 919 001
Sidlo: Dubravska cesta 14, 841 04 Bratislava

Il. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNSOTI

1. Nazov
Dialnica D1 Hubova — Ivachnova, zmena trasyiige

2. Weel

Ucelom navrhovanejinnosti je vystavba dimice D1 v Useku Hubovéa — Ivachnova, ktora
nadvazuje na pripravovany tiracny Usek stavby D1 Turany — Hubova na zapadnejestran
a uz prevadzkovany Usek timce D1 Ivachnova — Hybe na vychodnej strane. U3k
Hubova — Ivachnova jellicovy pre dobudovanie celistvého thi@néhotahu D1, ktory
tvori cestnu os v smere zapad - vychod. sasaosti dopravnu obsluznog predmetnom
Uzemi zabezp®je cesta 1/18, po ktorej je vedenaltiavd medzinarodnd aj vnutroStatna
doprava. Cesta I. triedy kapacitne nevyhovujéasuaému ani vyitadovému dopravnému
za&’azeniu.

3. UzZivatd
Dopravna verejnas
Spréavca: Narodna diai¢na spolénog’, a.s.

Ministerstvo zivotného prostredia SR | Namestie Ludovita Sttra 35/1 | 812 35 Bratislava | Slovenska republika
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4. Umiestnenie navrhovaneginnosti

Posudzované varianty navrhovanej stavby st umieétmea Gzemi Zilinského kraja,
v okrese Ruzomberok — katastralne UGzemie Svo3ovbowdy Hrboltova, Likavka,
Martincek, Liskova, Ivachnova. Sprava o hodnoteni vplywalysahuje parcelnéisla

dotknutych pozemkov.

Dial'nica D1 v useku Hubova — Ivachnova je&adiou did'nicnéhotahu D1 Statna hranica
CR/SR — Trenin — Zilina — Liptovsky Mikulas - Poprad — PreSoKeSice — Statna hranica
SR/Ukrajina.

Hlavny dopravny a urbanisticky koridor osi Bratisla— Trnava — Treafin — Zilina —
Ruzomberok — Poprad — PreSov — KoSice — je v calejej dzke s@ag’ou vetvy A"
transeurépskeho dopravného koriddnd.

5. Termin zatatia a ukon¢enia vystavby a prevadzky navrhovanefinnosti
termin zaatia vystavby: v Stadiu realizacie
termin ukogenia vystavby (zaatok prevadzky): 06/2022

6. Struény popis technického a technologického rieSenia

Zaciatok predmetného Useku timce D1 je v krizovatke ,Hubova“, kde nadvazuje na
pripravovany usek — stavbu ,Dca D1 Turany — Hubova“. Na &@atku uUseku je
prostrednictvom krizovatky ,Hubova“ zabezpeé prepojenie diaice D1 a cesty 1/18.
Dalej trasa krizuje rieku Vah, Zeleznii tra, vedie severnym svahom udolia Vahu ponad
Ruzomberok - mestsktag’ Hrboltova. Nad Hrboltovou vchadza trasaldiae do tunela
,Cebra™. Dialnica ztunela vychadza pred mimodtovou krizovatkou ,Likavka“.

V priestore krizovatky ,Likavka“ dienica D1 mimouroiiovo - nadcestim krizuje cestu
I/59. Trasa ditnice D1 pokrauje pod hradom Likavka subezne s vedeniami VVN,
severnym obchvatom obci Martek a Liskova, mimouraiovo krizuje cestu 111/018104,
Zeleznénu tra’, rieku Vah a napoji sa na existujuci Usekl'diee D1 pri lvachnovej.
Dialnica korti na prevadzkovanom Useku khace D1 Ivachnova — Hybe.

Sprava o hodnoteni posudzuje varianty stanovenéakbade rozsahu hodnoteniéis{o
1504/2017-1.7/ml, zor 16.1.2017):

- variant VO —variant povodne posudeny z r. 1997 a vyhodnotengamniaz r. 2010.

- variant V1 — variant v Oznameni o zmene (nové vedenie tunalajane porovnania
vplyvov aktualizovaného pévodne posudeného variantul997 a vyhodnoteného
variantu z r. 2010.

- variant V2 — variant v Oznameni 0 zmene s posunutym zapadnyntalpor
severnejSie v mieste stédania vkm 2,1 vratane porovnania vplyvov
aktualizovaného pévodne posudeného variantu z97 ¥vyhodnoteného variantu
zr. 2010.

Variant VO

Zaciatok variantu je na z@tku Useku napojeny prostrednictvom krizovatky el na
jestvujucu cestu 1/18 a po dobudovani Usekliniée D1 Turany-Hubova na tento usek. V
nej bude umoznené prepojenie vSetkych dopravnyatrem Sdag’ou trasy je aj tunel
Cebra s dzkou cca 2 km, ktory tvori severny obchvat RuZorkdgvopod rovnomenny
horsky masiv. Prepojenie s cestou I/59 zab#&zkezovatka Likavka umiestnena severne
od obce Likavka v km cca 6,000 tiiece D1. Na konci Useku je trasa plynule napojema n
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jestvujuci usek dignice pri obci Ivachnova. V tomto Useku je zab&epé prepojenie s
jestvujucou cestou 1/18 zo smeru od Ruzomberkakatkovou vetvou (objekt 113-00). Uz
za koncom Useku dinice D1 je navrhnut&avostranné odgdvadlo lvachnova. Jeho
umiestnenie je navrhnuté slaldom na prirodné danosti a okoliti scenériu. Préakéne
odpasivadlo dogiia uZ existujice odgtvadlo vpravo,&im vznikne vé&ké obojstranné
odpasivadlo. Podrobne je riesené v objekte 105-00. Gelkdzka variantu VO je 15
272,48 m.

Variant V1

Rozdielnog variantného rieSenia V1 v porovnani s variantomj&@ odliSnom smerovom
a vySkovom vedeni trasy disice D1 v km 1,007 az 6,069. Tato odlish@s prejavila v
zmene situovania zapadného portélu tudathra’ a v zmene ktky oboch tunelovych rur.
Tieto zmeny zakonite vyvolali aj zmenu v rieSenvisiacich objektov ako napr. mosty,
pristupové komunikécie, lokalizaciu depdnii a iné.

Navrh rieSenia variantu V1 vyplynul zextrémne ragech geologickych a
hydrogeologickych pomerov variantu VO v predmetngseku stavby Diaice D1 Hubova

— Ivachnova (km 2,0 — 4,1), ktorych realizacia lxyeon vysokych stavebnych nakladov na
sanaciu zosuvnej oblasti a rizikovosti technickétedenia mohla spbsabij vyznamné
negativne vplyvy na podzemné vody, atym aj lesh&ree biotopy dotknutého Uzemia,
ako aj na zdroje podzemnych vod. Zampveavrhovanad zmena technického rieSenia
pozitivne ovplyvni zniZenie hlukovej taZe v mestskefasti Ruzomberka Hrboltovej
a prispeje k zlepSeniu kvality Zivotného prostred@bci a okoli.

V ostatnych Usekoch trasy diace t.j. v useku km 0,000 - 1,007 a 6,069 -1B2
technické rieSenie variantu V1 totoZzné s variantdn

Variant V2

Rozdielnog variantného rieSenia V2 v porovnani s variantomj&/0 odliSnom smerovom
a vysSkovom vedeni trasy diidce D1 v km 1,007 az 6,069. Tato odlisnhes prejavila v
zmene situovani zapadného portalu turigbra’ a v zmene itke oboch tunelovych rur.
Tieto zmeny zakonite vyvolali aj zmenu v rieSenvisiacich objektov ako napr. mosty,
pristupové komunikécie, lokalizaciu depdnii a iné.

Navrh rieSenia variantu V2 rovnako ako variantu Wplynul z extrémne natmych
geologickych a hydrogeologickych pomerov variantQ V predmetnom useku stavby
Dialnice D1 Hubova - Ilvachnova (km 2,0 — 4,1), ktoryehlizacia by okrem vysokych
stavebnych nakladov na sanaciu zosuvnej oblastikovosti technického rieSenia mohla
spbsohli aj vyznamné negativne vplyvy na podzemné vodynadj lesné a kne biotopy
dotknutého Uzemia, ako aj na zdroje podzemnych \fatover navrhovana zmena
technického rieSenia pozitivnhe ovplyvni zniZeniaikblve] z&aZe v mestskejcasti
Ruzomberka v Hrboltove] a prispeje k zlepSeniu ikyativotného prostredia v obci a v
okoli.

Trasa variantu V2 oproti variantu V1 je posunutte edac na sever a zala aj asanaciu
posledného rodinného dom& 270/8 na ul. Zaskalie. Odsun trasy na sevdhasp
poziadavku na \&iu eliminaciu hluku, nalkio je zv&Sena vzdialend'sdial’nice od
jestvujucej zastavby v MsHrboltova.

V ostatnych usekoch trasy timce t.j. v useku km 0,000 — 1,007 a 6,069 -15, g2
technické rieSenie variantu V2 totoZzné s variantaj V1.

Dia/nica D1
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Hlavné cestné objekty vo variante V2:

101-00 Didnica v km 1,000 — 6,000

105-00 Spevnené plochy - odjpeadlo Ivachnova
110-00 Uprava cesty 1/18 v krizovatke Hubovéa
111-00 Uprava cesty 1/59 v krizovatke Likavka
112-00 Prelozka cesty 1/18 pri lvachnovej

113-00 Pripojenie cesty 1/18 na D1 v km 14,168
123-01 Pristupova komunikacia k zapadnému portalu
123-02 Pristupova komunikacia k lavke nad D1
140-00 Upravy jestvujlcich ciest |. triedy

141-00 Upravy jestvuijtcich ciest Ill. triedy

142-01 Pristupova cesta k pilieru SO 201

142-04 Pristupova cesta v km 7.000-10.339rdéz D1
142-05 Pristupova cesta v km 10,33%diee D1

142-06 Pristupova cesta v km 11,62Q’diee D1

142-07 Pristupova cesta k mostnému objektu 216418 11,600 D1

Rekultivacia pléch

026-00 Spatna rekultivacia SO 123-01

027-00 Spatna rekultivacia SO 123-02

028-00 Spatna rekultivacia SO 401-00 (ZP)

029-00 Spéatna rekultivacia SO 101-00 v km 2,3@0000

Krizovatka Hubova

Krizovatka Hubova (stag” SO 101-00) je umiestnena naiaéku Useku stavby diaice a
bude deasne sluZi ako vyjazd a zjazd z dimice na cestu 1/18 az do doby, kedy bude
dostavany predchadzajuci usek Turany — Hubova. dtatlik miesta a zlozité geologické
podmienky si vynatili minimalizaciu navrhovych pik jednotlivych vetiev krizovatky. S
ohladom na delenie stavebnych Usekov'niize D1 bude aj tato krizovatka rozdelena na
dve stavby. V ramci tejto stavby sa vybuduji vedy(od km 0,085000 po KU), vetva P2,
vetva P3, vetva L1 (od ZU po km 0,075000) a vet@a Zvy3nécasti vetiev L1 a P1 sa
dobuduju v ramci stavby D1 Turany — Hubova.

Krizovatka Likavka

Krizovatka Likavka (stag” SO 101-00) je situovana severne od rovhomenneg cba v
km 6,5 didnice D1. Krizovatka je rieSena ako mimoutova osmikova krizovatka. Je
napojena na cestu I. triedy /59 smerujlucu z Ruzakddo Dolného Kubina. Krizovatka
zabezpéuje pripojenie do vsetkych smerov. Na cestu 1/59n@pojend cez dve malé
okruzné krizovatky.

Mosty
Vo variante V2 je 19 mostnych objektov.

- pacet mostovnaDl1do50m ... 3

- pacet mostovnaD150-100m ... 3

- pacet mostovna D1l nad 100m ... 6...
1
2

- patet mostov nad D1 do50,0m ...
- pacet mostov nad D1 nad 50,0m ...........
-ostatné L 4

Vo variante V2 sU navrhované nasledujuce mostngkopbj
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201-00 Mostna D1vkm 0,411 -0,849

203-00 Mostna D1vkm 1,670

204-00 Most na D1 v km 1,890

209-00 Priepust na D1 v km 6,240

210-00 Most na D1 v km 6,465 - 7,036 nad c. /59

211-00 Mostna D1 v km 7,298 - 7,362

212-00 Mostna D1vkm 7,635 -7,821

213-00 Most nad D1 v km 8,214 - 8,968

214-00 Most na D1 v km 9,814 -10,498

215-00 Most na D1 v km 10,781-11,009

216-00 Most na D1 nad ZSR, cestou 111/018104 ko v km 12,309-12,910
217-00 Most nad D1 v km 9,485 nal’pej ceste

218-00 Most nad D1 v km 13,800 na ceste 1/18

219-00 Most na D1 v km 14,564 nad’pou cestou

220-00 Most na Vetve L-B1 krizovatky Likavka v Koyd77

221-00 Most na Vetve L-B1 krizovatky Likavka v K700
222-00 Most na Vetve L-B2 krizovatky Likavka v Ky087 - 0,205
223-00 Most na Vetve L-A2 krizovatky Likavka v Kiv085 - 0,124
224-00 RozSirenie mostu v km 15,277 D1

Aj vo variante V2, rovnako ako vo variante V1, balgaZzované s dvomi alternativami
konStrukcie mosta objektu 204-00:

Alternativa 1

Nosna konstrukcia je navrhnuta ako dvojtramovy joeiovy, predpaty nosnik.

Alternativa 2

Most je navrhnuty ako presypany. Nosna konStrukeiaavrhnuta ako Zelezobetonova
klenba.

Oporné a zarubné mury

Oporné mury

Vo variante V2 sU navrhované nasledujuce opornégmur

231-00 Kotvena pilotova stena v km 1,400 (vpravo)

236-02 Oporny muar v km 6,050 - 6,233

238-00 Oporny mur v km 7,105 - 7,195 (vpravo)

240-00 Oporny mur v km 10,570 - 10,635 (vpravo)

241-00 Oporny mar v km 11,750 -12,025 (v stredrpése)

244-00 Oporny mur na vetve L-B1 krizovatky Likavk km 0,220 - 0,470

Zarubné mury

Vo variante V2 su navrhované nasledujuce zarubmg:mu
230-00 Zaistenie svahu v km 1,140gvo)

236-01 Zarubny mar v km 6,077 - 6,226

237-00 Zarubny mar v km 6,260 - 6,400 (vpravoetve Bl)
243-00 Zarubny muar v km 0,157 500 P2 - 0,035P80
246-00 Zarubny a oporny mur pri SO 123-00

248-00 Zaistenie svahu v km 1,5904vo)

249-00 Zaistenie svahu v km 1,7704vo)

Asanacie
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Realizacia variantu V2 si na rozdiel od varianto@ ® V1 vyziada demolaciu jedného
jestvujuceho rodinného dom&t 270/8 na ul Zaskalie. Vlastnik nehnlirtesti vyjadril
pisomny suhlas s realizaciou variantu V2.

010-00 Demolécia rodinného doR70/8 na ul. Zaskalie

TunelCebra’
401-00 Stavebn&ad’ tunela
401-11 Technoldgia tunela

Obidve tunelové rary severndaga) a juzna (prava) su rozdelené na Useky budované
razenim a fbené Useky budované v otvorenej stavebnej jamdicaach portaloch. Tunel

je navrhovany pre kategériu 2T — 7,5 a navrhovthiog 100 km/hod. [¥ka juznej
tunelovej rary je 3654 m a severnej tunelovej rijgy3645 m. Pokh STN 73 7507
Projektovanie cestnych tunelov ide o tunel dihizkd nad 3000m). Tunalebra’ bude
realizovany na plny profil t.j. dve tuneloveé rigyednosmernou prevadzkou.

Smerové a vyskoveé vedenie

Trasa tunela je tvorena dvomi nezavislymi tras&autda pre jednu tunelovu raru. Smerovo
je trasa vedena v tvare pikdného pismena ,J*. V smere stamia pozostava z
pravot@&ivého obliuka s kym polomerom a poktaje v strednejcasti v priamej do
kruhovych oblukov s prechodnicami vo vychodtasti, kde sa napaja na povodnu trasu.
Vzajomna vzdialenasosi tunelovych rar je premenlivd, maximalne 40 retrednejcasti
trasy tunela.

Vzhradom na hodnoty polomerov smerovych oblukov trasly potrebné v oboch
tunelovych rarach zmeny ptieeho sklonu vozovky.

VySkové vedenie je definované premennym pbagm sklonom.

Niveleta oboch rar stipa smerom od zapadného powt&klone 0,88%. Prechadza do
sklonu 2,0% a pred vychodnym portdlom sa trasarebolovom obliku preklapa a klesa
smerom k vychodu v sklone 1,1% v juznej a 1,07%evesmnej tunelovej rare, kde sa
napéjaju na poévodnu trasu.

Schéma tunela — navrhnutych je 8 jednostrannyclzoxyath zalivov, v kazdej rare po 4.
Rury su prepojené 14 ptieymi prepojeniami, z toho 4 ptiee prepojenia su prejazdné pre
obsluzné a zachranné vozidla a 10 @nieh prepojeni je priechodnych. Vzdialetios
priecnych prepojeni je do 250 m. V priechodnych §myeh prepojeniach sa uvazuje s
technologickymi miestn@ami.

Vyklenky — navrhované stistiace vyklenky CV) — po obidvoch stranach tunelovej riry na
Cistenie drendZzneho potrubia a zdruzené vyklenky)(Z\poziarny,gistiaci a SOS po
vonkajSej strane tunelovych rar.

Prietny rez tunela navrhnuty na kategoriu 2T-7,5ljgodlatnych predpisov, Sirka vozovky
7,5 m, Sirka chodnikov 2x min. 1,0 m, vySka priebt@ho prierezu 4,8 m, vyska nad
chodnikom 2,20 m. Priey rez je prispésobeny poZiadavkam technologickélimavenia,
prepojenie portalov (portalovych budov) je jednythk/ kablom vedenym od ZP Ravej
tunelovej rare s prechodom cez grie prepojenie s technologickou miestimsdo pravej
tunelovej rary.

Navrh prigneho rezu tunela a schéma tunela s rozmiestneohmdkgickych miestnosti v
priecnych prepojeniach zdhdiuje poziadavky projektanta technologie tunela. #Pgerez
zélivu je s odstavnym pruhom 3,0 nizkh zalivu je 50 m.
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Odvedenie horninovej vody je navrhnutééibgmi priebeznymi drenaznymi potrubiami
kruhového profilu g 200 mmgstiacimi vyklenkami a napojené pégymi prepojeniami na
hlavné odvodnenie tunela. Potrubie hlavného odvaidnborninovej vody sa uvazuje s
umiestnenim podavym jazdnym pruhom v smere jazdy, padpoziadaviek si@@znych
podkladov.Odvodnenie vozovky je navrhnuté Strbimovylabmi, ktoré su na portaloch
zaustené do obj. 501-00 kanalizacialdiee. Pred zaustenim sa zriadi stavidlova Sachta s
elektronicky ovladanym stavidlom, ktoré bude v pdp poZiaru havarie respistenia
tunela zabezpeva' odklonenie prietoku do akumul@ej havarijnej nadrze. PoZiarny
vodovod je g 150 mm, umiestneny po vonkajsSej stranelovych rar.

Tunel Cebra’ bude realizovany na piny profil tj. dve tunelowéry s jednosmernou
prevadzkou. Technoldgia razenia tunela — cyklicksp@sobom razenia s horizontalnym
¢lenenim vyrubu, pdth zasad Novej rakuskej tunelovacej metody (NRTM).

V pripade vyskytu w&ich trvalych pritokov horninovej vody budl ¢as razenia
realizované opatrenia na znizenie pritokov — idg&t horninového prostredia v okoli
vyrubu. V pripade vyskytu sustredenych pritokovrjeZzné tieto zachytavaa vyuZzi’ ich
ako nahradny vodny zdroj, ktorym by bolo mozné elona’ pripadné ubytky vydatnosti
vyuzivanych vodnych zdrojov, poKiaa preukdze vplyv tunela na dotknuté zdroje vody.
Horninové prostredie, ktorym bude tunel prech&édearelativne malo priepustné,cuy
drenézny ginok tunela v oblasti zosuvnych Uzemi zlepsi sitabilorninového prostredia.

Trasa V2 kopiruje trasu V1. Rozdiel je v posuneadifygho portalu tunela severnym
smerom o cca 40 m.

Odpgarivadlo lvachnova

Odpceivadlo je oproti variantu VO aj V1 nezmenené. Naanmovany Usek diaice D1
Hubova - Ivachnova je na konci Useku napojeny nst@xci Usek diBnice lvachnova —
Hybe. Za koncom Uuseku projektovanej trasy D1 j@ave navrhnuté odgévadlo
»lvachnova"“. Jeho lokalizacia je navrhnuta $adom na prirodné danosti, okoliti scenériu.
Predmetné odgdvadlo dofna uZ existujice odgévadlo vpravo,&im vznikne véké
obojstranné odpidvadlo Ivachnova.

Velké odpa@ivadlo mé vybavends

- ¢erpacia stanica pohonnych latok

- motorest

- parkovisko pre osobné a nakladné auta a autobusy

- odpainkové plochy

Stavebny objekt rieSi komunikédcie s parkoviskamé msobné a nakladné vozidla a
autobusy, ako aj odpmkové plochyDalej riesi terénne Upravy pod spevnenymi plochami
parkoviska. Odpg&vadlo je na dinicu napojené pripojovacim a odpojovacim pruhom.

Upravy vodnych tokov

323-00 Uprava bezmenného potoka v km 6,100 - 6,167
324-00 Uprava potoka Likavka

325-00 Uprava bezmenného potoka v km 7,340

501-01 Uprava potoka Ratia (Kamenny potok) v km 1,8713 D1

Kanalizacia didnhice
Potrebné Upravy kanalizacie a odvedenia vod vyplpeazo zmeny trasy su rieSené v
nasledovnych objektoch:
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501-00(1) Kanalizacia draice km 0,000 - 0,425

501-00(2) Kanalizacia draice km 0,425 - 2,075

501-01 Uprava potoka Raitia (Kamenny potok) v km 1,871 D1
501-02 Odvedenie horninovej vody z tunela s akutmaa nadrzou
501-03 Odvedenie vozovkovej vody z tunela s havanijnadrzou a ORL
501-00 Stoka HT s akumuiaou nadrzou

Oplotenie

Trasa diéinice D1 krizuje biokoridory rdznej hierarchie, aefar je potrebné migéay
pohyb zveri a drobnych zi¢tcchov usmerni oplotenim a tym zabrahpriamemu stretu s
premavkou na diaici. Teleso diénice okrem tunelového Gseku bude preto oplotené.
TaktieZ je potrebné oddélpozemok dinice od prfahlych pozemkov, sibeznychlipgch

a Welovych ciest. V mieste mostnych objektov naldiei bude oplotenie vedené okolo
kuze’'ov nasypu ku krajnym oporam. Oplotenie bude vySKy rd a bude realizované z
pozinkovaného pletiva - typ OBORA a z doeych pozinkovanych fikov.

Variant V2 je rozpracovany v podrobnosti technicktjidie. Podrobné rieSenie bude
rozpracované waldich stupoch projektovej pripravy — DUR a DSP. Ak z doévodu
vystavby didinice D1 a suvisiacich objektov bude potrebné v nigifch ¢astiach preloZi
oplotenie do novej polohy, budu tieto prekladkySeeé v samostatnych stavebnych
objektoch potla majetko — pravnych vahov.

Protihlukové steny
250-00 Protihlukova stena na D1 v km 1,830 — 1@9@avo)

InZinierske siete

Vystavbou di#inice D1 v ramci variantu V2 budu dotknuté viaceeélenia inzinierskych
sieti. Ide o vedenia silnoprudu, slabopriudu, vodgyoplynovody a melioracii. V
nezmenenych usekoch trasy Ithige t.j. v iseku km 0,000 — 1,007 a 6,069 -1% R/
rieSenie preloZiek resp. Uprav inZinierskych s®thzné s variantom VO aj V1.

Variant V2 je rozpracovany v podrobnosti technicktjidie. Podrobné rieSenie bude
rozpracované waldich stupoch projektovej pripravy — DUR a DSP. Ak z doévodu
vystavby di#inice D1 a suvisiacich objektov bude potrebné v wgijkch castiach
realizova prelozky inZinierskych sieti, buda tieto prekladkigSené v samostatnych
stavebnych objektoch pta vlastnickych resp. spravcovskychataov.

Rozsah preloziek bude stanoveny na zaklade rokosgprislusnymi vlastnikmi sieti v
zmysle platnych pravnych predpisov a nariadeniloPkg budu realizované na naklady
stavebnika.

PreloZky a rekonstrukcie ciest
Stavba diénice D1 si vyZiada prelozky, Upravy a rekonstrulgménych ciest, lesnych ciest
a ciest lll. triedy.

V zmenenom Useku dochadza k fediu tunelaCebra’. Tato skuténos’ ma pozitivny
vplyv, nakd’ko zniZuje zasah do jestvujucichlpgch a lesnych ciest. Nie je preto potrebné
realizova prelozky viacerych dmych ciest a dostupnbgpozemkov pre ich uzivdiev
ostane zachovana v nezmenenom stave. V km 1,78hvaf2 krizuje jestvujucu delova
resp. pénu cestu. Vzhadom na vySkové pomery v Uzemi je v tomto miestghwwvany
mostny objekt na dlaici (204-00). Komunikacia bude vedena popod mostbjekt bez
prerusenia.



stranac. 9 zavereného stanoviska 1627/2018-1.7/ml, zom 26. 02. 2018

lll.  Popis priebehu posudzovania
1. Vypracovanie spravy o hodnoteni.

Povodna stavba bola posudzovanalpathkona NR SR. 127/1994 Z. z. o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie. Zaveéng stanovisko ku sprave o hodnoteni na stavbu
,Diarnica D1lubochia - lvachnova“ bolo vydané MZP SRai26.9.1997 a Zavemeé
stanovisko ,Didinica D1 MartinEubocha“ ¢. 1832/02-4.3 pre usek km 0,0 - 4,5 vydané
MZP SR dia 19.12.2002.

Diia 20.09.2012 bolo na MZP SR deéené Oznamenie o zmenmavrhovaneginnosti
,Dialnica D1 Hubova - lvachnov4" pta § 18 ods. 7 z4kona. Listom zgad?1. 9. 2012
MZP SR poziadalo o doplnenie oznamenia o zmenelrngoje Oznamenia o zmene
bolo dodané zoith 4. 10. 2012. MZP SR listom zdial 9.5.201%. 7676/12-3.4/ml,
vydalo na stavbu: Dlmica D1 Hubova — Ivachnova - vyjadrenie p@® 18 ods. 4
zékona, v ktorom konStatuje: ,U zmeny navrhovatieposti Did’nica D1 Hubova —
Ivachnova sa nepredpoklada podstatny nepriaznilgvvpa zZivotné prostredie, a preto
nie je predmetom povinného posudzovanialpc®l18 ods. 4) zdkona."

Diia 01.08.2014 bolo na MZP SR deené v poradi druhéznamenie o zmene
navrhovaneginnosti ,Dia’nica D1 Hubova - lvachnova® pta § 18 ods. 7) zakona.

MZP SR listom zo #la 25.08.2014. 7133/14-3.4/ml, vydalo na stavbu: Digca D1
Hubova — Ivachnova - vyjadrenie dad8 18, ods. 4 zékona, v ktorom konstatuje: ,U
zmeny navrhovaneginnosti Dia/hica D1 Hubova — Ivachnov&a nepredpokladéa
podstatny nepriaznivy vplyv na Zivotné prostredigreto nie je predmetom povinného
posudzovania pda § 18 ods. 4) zdkona."

Diia 30.3.2015 bolo na MZP SR dodemé v poradi tretie Ozndmenie o zmene
navrhovaneginnosti ,Dial’nica D1 Hubova - Ivachnova“ pta 8§ 18 ods. 2) pism. c) a
poda § 29 ods.1 pism. b) zakona. MZP SR vykonal@oziscie konanie a ith
29.04.2015 Rozhodnutith 4738/2015-3.4/ml v zmysle § 29, ods. 2 v spogeunst. § 18
ods. 2 pism. c¢) zakona rozhodlo, Ze ,zmena navigjwinnosti Did’nica D1 Hubova —
lvachnova sa nebude posudzopad’a zakona®“.

V poradi Stvrtd zmena bola podan&dad27.1.2016. Ba 9.3.2016 Rozhodnutimi.
2026/2016-3.4/ml v zmysle § 29, ods. 2 v spojensts § 18 ods. 2 pism. c) zakoha
24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné peate MZP SR rozhodlo, Ze ,u
zmeny navrhovanegjnnosti Did’nica D1 Hubova — Ivachnova sa predpoklada podstatn
nepriaznivy vplyv na Zivotné prostredie, a pretgijedmetom posudzovania gad§ 18
ods. 1) pism. e) zakona“. Pokowanie procesu posudzovania sa vykonalacdg 30
zékona." Konanie pd@ tohto ustanovenia bolo pravoplatne zastavené drioehim
MZP SR¢. 2026/2016-1.7/ml zoith 8.6.2016.

Navrhovaté dorwil diia 13. 10. 2016 na MZP SR v poradi piate Oznameuaimene.
Dha 16. 11. 2016 MZP SR vydalo rozhodnudie 2026/2016-1-1.7/ml, na zéklade
ktorého sacinnog’ bude d’alej posudzova poda 8§ 30 zakonalPo preStudovani
predlozeného Oznamenia o zmemes prihliadnutim na dotané stanoviska MZP SR v
spolupraci s rezortnym organom, piwjacim organom, zastupcom MZP SR — sekcie ochrany
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prirody, biodiverzity a krajiny a po prerokovamas/rhovatéom ukil podra 8 30 zakona rozsah
hodnotenia.

SpracovatBom spravy o hodnoterinnosti bola spolénos’ DOPRAVOPROJEKT, a.s.
so sidlom v Bratislave. Sprava o hodnoteni bola@prana v oktébri 2017. Veducim
rieSitd’'ského kolektivu bol Ing. Jan Longa, spolurieSiteRNDr. Dorota Martinkova,
Ing. Jakub Jurina, Ing. Stanislav Bukovinsky, Imfgexander Krokker PhD., Ing.
Jaroslav K& RNDr. Ivan Jakubis, RNDr. Marian Kuvik, Ing. MgS6ilvia Rézsar
Némethyova, Ing. Simona Zajdlikova, Mgr. Martin Ksér, PhD., Mgr. Milan Barlog,
Mgr. Peter Manko, PhD, Mgr. Jozef Ridzdng. Juraj Hamza, RNDr. Peter Hujo a
RNDr. Peter Kurjak. Sprava o hodnoteni vplyvov hawanejcinnosti obsahuje 295
stran textu, 3 mapoveé prilohy v mierkach M 1:10 @d@ 1:5000 a 9 priloh.

. Rozoslanie a zverejnenie spravy o hodnoteni (komuola sprava o hodnoteni
zaslana a akym spdsobom sa zverejnila).

MZP SR utilo v spolupraci s rezortnym organom, pdujuicim organom, zastupcom
MZP SR-OOPaK a dotknutymi obcami a po prerokovanhasrhovatéom rozsah
hodnotenia dislo 1504/2017-1.7/ml, zo nd 16.1.2017), v ktorom pred’alSie
podrobnejSie hodnotenie vplyvu navrhovatignosti utuje varianty: VO, V1 a V2. Z
tohto dévodu v zmysle § 65f ods. 1 pism. b) konangsudzovani zmeny sa dokoin
pod’a predpisov &innych do 14. jana 201 Navrhovaté dorwil Ministerstvu zivotného
prostredia SR spravu o hodnotena0.10.2017.

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej repgblodbor posudzovania vplyvov
na Zzivotné prostredie ako prislusny orgatial¢j len ,prislusny organ“) zaslal
informéaciu o dorgeni spravy o hodnoteni pkal§ 33 ods. 1 zékona listom MZP SR
1504/2017-1.7/ml zo ih 6.11.2017 na vyjadrenie dotknutym obciam v lrshim
vyhotoveni a rezorthému organu, dotknutym organompoad’ujacim organom
prostrednictvom informéacie o zverejneni na webowsttite MZP SR na adrese:

http://enviroportal.sk/sk/eia/detail/d1-hubova-iiaova-zmena-trasy-dialnice

Verejnos$ bola informovana o doteni spravy o hodnoteni péad 8 34 ods. 1
prostrednictvom dotknutych obci zverejnenim zasre¥ko zhrnutia na dobu minimalne
30 dni a zaroue bola podena okrem iného o tom, kde méze do spravy o hodnhote
nahliadnd a Ze méze dotit’ pisomné stanovisko k sprave o hodnoteni najnesik&O0
dni odo da zverejnenia zavereého zhrnutia pdé 8 35 ods. 1 zakona na adresu:
Ministerstvo Zivotného prostredia SR, Odbor poswdnia vplyvov na Zzivotné
prostredie, Namestig. Stara 1, 812 35 Bratislava.

Dotknuté obce:

1. Mesto Ruzomberok, Namestie A. Hlinku 1, 034 01 Rufierok (aj pre mestskiag’
Hrboltova):

Obec Likavka, obecny Urad, Jarika 815, 034 95 Likavka

Obec Hubova, Pri Vahu 70/70, Hubova

Obec Svosov, Skolska 70/2, 034 91, SvoSov

Obec Martigek, Martirtek ¢. 83, 034 95 Martitek

Obec Liskova, Ulica pod Cktom 113, 034 81, Liskova

Obec Ivachnova, Ivachnova 7, 034 83, Ivachnova

Obec Liptovsky Michal, Liptovsky Michal 17, 034 83ptovska Tepla

N OTAWN
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Rezortny organ:
10.MDV SR, odbor cestnej infrastruktary, Nam. slobd@jy810 05 Bratislava 15

Povd’ujuci organ

11.MDV SR, sekcia cestnej dopravy a pozemnych komuwiik&lam. slobody 6, 810
05 Bratislava 15

12.Mesto Ruzomberok, mestsky urad, Namestie A. HIihk034 01 Ruzomberok

13.0bec Likavka, obecny Urad, Jardova 815, 034 95 Likavka

14.0bec Hubova, Pri Vahu 70/70, 034 91 Hubova

15.0bec Svosov, Skolska 70/2, 034 91 Svosov

16.0Obec Martigek, Martirtek ¢. 83, 034 95 Martitek

17.0bec Liskova, Ulica pod Cktom 113, 034 81 Liskova

18.0bec Ilvachnova, Ilvachnova 7, 034 83 Ivachnova

19.Okresny urad, Odbor vystavby a bytovej politiky, SékoSkolakov 8556/33B, 010
08 Zilina

Dotknuty organ:

20.MZP SR, sekcia ochrany prirody biodiverzity a kugji

21.MZP SR, sekcia geoldgie a prirodnych zdrojov,

22.Ministerstvo obrany SR, Kutuzovova 8, 832 47 Biatia

23.MV, Prezidium Hasiského a zachranného zboru, hidea 22, 826 86 Bratislava

24.Ministerstvo vnutra SR, Pribinova 2, 812 72 Braivsl

25.MDV SR sekcia Zeleztinej dopravy a drah, Namestie slobody 6, 810 05
Bratislava

26.MDV SR, utvar veduceho hygienika rezortu, oddelabstného hygienika Zilina,
Hviezdoslavova 48, 010 01 Zilina

27.Ministerstvo poédohospodarstva a RV SR, Dobfova 12, 812 66 Bratislava

28.Urad Zilinského samospravneho kraja, Komenskéh®8,09 Zilina

29.Regionalny urad verejného zdravotnictva, Staroyad3a80 Liptovsky Mikulas

30.Krajsky pamiatkovy trad, Marianske nam.19, 010 diha

31.Obvodny bansky arad, ul. 9. m&@a2, 975 90 Banska Bystrica

32.0kresny Urad, odbor opravnych prostriedkov, Andkajeeta 17, 010 01 Zilina

33.Okresny urad, odbor pozemkovy a lesny, Nam. A. lliri4, 034 01 RuZzomberok

34.Okresny urad, odbor katastralny, Nam. A. Hlinky 034 01 Ruzomberok

35. Okresny urad, odbor cestnej dopravy a PK, A. Bé&k®PR5, 034 01 Ruzomberok

36.Okresny urad, odbor krizového riadenia, Bora 11, 034 01 Ruzomberok

37.0kresny urad, odbor starostlivosti o Zivotné pexditg, Nam. A. Hlinku 74, 034 01
Ruzomberok

38.SOP SR, Tajovského ul. 28/B, 974 01 Banska Bystrica

39.Sprava TANAP, Biosféricka rezervacia Tatry, TatkénStrba 75, P.O.Box 21
059 41 Tatranskéa Strba

40.SOP SR, Sprava NP k& Fatra, P. O. Hviezdoslava 38, 036 01 Martin

41.Ministerstvo dopravy, vystavby a regionalneho rgav®R, Odbor drdhovy stavebny
drad, Ing. Stefan Hrisék, riadité¢ odboru, Namestie slobody 6, 810 05 Bratislava

42.7SR, GR, Klemensova 8, 813 61 Bratislava

43.SVP, S.p., OZ Pigany, NabreZie |. Krask&l 3/834, 921 80 Pigany

44, Statne lesy, GR, Namestie SKPB, 975 66 Banska Bystrica

45.Regionalny urad verejného zdravotnictva, Kuzmarg/ha36 80 Martin

46. Archeologicky Ustav SAV, Akademicka 2, 949 21 Nitra
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47.Slovensky pozemkovy fond, Budkova 36, 817 15 Blaates

Na vedomie:
48.MDV SR, Sekcia riadenia projektov, Nam. Slobodg 80 05, Bratislava 15

Verejnos:
Verejno$ bola informovana verejnymi vyhlaSkami v dotknutyclobciach
a prostrednictvom enviroportalu.

. Prerokovanie spravy o hodnoteni s verejna®u (kedy a ako sa sprava o hodnoteni
prerokovala s verejnog’ou a aké su zavery prerokovania).

Vzhladom na charakter arozsah navrhovatinosti ,Dia’lnica D1 Hubova -
lvachnova, zmena trasy dirdce” predpokladané vplyvy zasiahnu do katastramldatch
obci okresu Ruzomberok —Svosov, Hubova, Ruzombdiakoltova), Likavka,
Martin¢ek, Liskova, Ivachnova,comu sa prisposobilo aj verejné prerokovanie
navrhovanejcinnosti. Verejnog bola o terminoch spalaych verejnych prerokovani
informovan& prostrednictvom enviroportalu aj pon zverejnenou dotknutymi
obcami obvyklym sp6sobom.

Dotknuté obce Hubovéa a SvoSov
Spolainé verejné prerokovanie navrhovag@jnosti sa uskutmilo pre obce Hubova,
Svosov da 4.12.2017 o 15:30 v KD Hubova. Termin a miestoakia verejného
prerokovania oznamila dotknuta obec verejnosti \est@ obvyklym spdsobom -
oznamom na Uradnej tabuli obce a na internetoxdjlst obce.
Spolainého verejného prerokovania s&astnili

- zastupcovia obce Hubovéa a Svosov,

- zastupcovia navrhovdte, zastupcovia Investora a ZhotoVde

- splnomocneni zastupcovia Investora pre realizacizinierskej ¢innosti pre

¢innog’ v zmysle Oznamenia o zmene navrhovdirgjosti,
- obsania obci Hubova a Svosov v zmysle priloZenej prazs listiny.

Zaznam zo spolmého verejného prerokovania spolu s képiou prazrgnlistiny bol
zaslany na MZP SR a je&#’ou spisovej dokumentéacie.

Na zaklade priebehu a vysledkov spolého verejného prerokovania navrhovanej
¢innosti ako aj samotného procesu hodnotenia naarg¢innosti mozno konstatova
Ze verejnos nema namietky k realizicii navrhovar@nosti. Pritomna verejnésdola
powena o moznosti podapripomienky k navrhovanejinnosti do 14.12.2017 na MZP
SR.

Dotknuté obce Ivachnové a Liptovsky Michal

Spolainé verejné prerokovanie navrhovatgjnosti sa uskuimilo pre obce Ivachnova
a Liptovsky Michal da 4.12.2017 o 18:00 v KD Ivachnova. Termin a miéstoania
verejného prerokovania oznamila dotknuta obec mestj v mieste obvyklym spésobom
- 0znamom na Uradnej tabuli obce a na internetstvé&pke obce.

Spolainého verejného prerokovania sa castnili zastupcovia obce Ivachnova
a Liptovsky Michal, zastupcovia navrhoviéde zéstupcovia Investora a ZhotoVie
splnomocneni zastupcovia Investora pre realizaoitinierskej ¢innosti pre ¢innog’
vzmysle Oznamenia o0 zmene navrhovangpnosti aobania obci Ivachnova
a Liptovsky Michal v zmysle priloZenej prezemj listiny.




stranac. 13 zaveréného stanoviska: 1627/2018-1.7/ml, zowd 26. 02. 2018

Zaznam zo spolmého verejného prerokovania spolu s képiou pré@rgnlistiny bol
zaslany na MZP SR a je&®’ou spisovej dokumentacie.

Na zaklade priebehu a vysledkov spolého verejného prerokovania navrhovanej
¢innosti ako aj samotného procesu hodnotenia naarg¢innosti mozno konstatova
Ze verejnos nema namietky k realiz&cii navrhovar@nosti. Pritomna verejnésdola
powena o moznosti podapripomienky k navrhovanejinnosti do 14.12.2017 na MZP
SR.

Dotknuté obce RuZzomberok, Likavka, Matgk, Liskova
Spolainé verejné prerokovanie navrhovanéjnnosti sa uskutnilo pre mesto
RuzZomberok a obce Likavka, Martek, Liskova v Kultrnom stredisku v Likavkeal
05.12.2017 o0 16:30. Termin a miesto konania vehgm#erokovania oznamila dotknuta
obec verejnosti v mieste obvyklym sp6sobom - ozrmanma Uradnej tabuli obce a na
internetovej stranke obce.
Spolainého verejného prerokovania s&astnili:
- zastupcovia mesta Ruzomberok, obci Likavka, Méetia Liskova,
- zastupcovia navrhovdte, zastupcovia Investora a ZhotoVde
- splnomocneni zastupcovia Investora pre realizacizinierskej ¢innosti pre
¢innog’ v zmysle Ozndmenia o0 zmene navrhovatiBposti a olbania mesta a
obci, v zmysle prilozenej prezarej listiny.
Zaznam zo spolmého verejného prerokovania spolu s képiou pr&@rgnlistiny bol
zaslany na MZP SR a je&®’ou spisovej dokumentacie.
Na zaklade priebehu a vysledkov spolého verejného prerokovania navrhovanej
¢innosti ako aj samotného procesu hodnotenia naarg¢innosti mozno konstatova
Ze verejnos nema zasadné namietky k realiz&cii navrhovatieposti. Pritomna
verejnos bola podena o moznosti podapripomienky k navrhovaneginnosti do
14.12.2017 na MZP SR.

. Stanoviska, pripomienky a odborné posudky predloZzelk sprave o hodnoteni.

V zmysle § 35 zékona boli do terminu spracovaniaugku a navrhu zavemeeho
stanoviska dorené na MZP SR nizSie uvedené pisomné stanoviskiow®@ebolo
dorwenych 36 pisomnych stanovisk, resp. vyjadreditae stanovisk dotknutej
verejnosti a dvoch peticii. V nasledujucégsti si uvedené stanoviska, vyjadrenia
a navrhy k sprave o hodnoteni navrhovaajosti a ich vyhodnotenie.

Ministerstvo_vnutra_Slovenskej republiky, Prezidium hasi&ského a zachranného
zboru, Drieiova 22, 826 86 Bratislava(¢islo listu PHZ-OPP4-2017/002993-002, zo
dina 30.11.2017, dotené 11.12.2017, evidované pagdslom 54725) sa vyjadril
nasledovnenema pripomienky.

Ministerstvo _dopravy a vystavby Slovenskej republily, Sekcia cestnej dopravy a
pozemnych komunikacii, Odbor cestnej infraStruktliry, Namestie slobody. 6, 810
05 Bratislava, P.0.BOX ¢. 100, (¢islo listu 07339/2017/SCDPK/83529, zaiad
8.12.2017, dortené 14.12.2017, evidované podlom 55449) sa vyjadril nasledovne:
Sekcia cestnej dopravy apozemnych komunikacii $i'adiska svojej odbornej
posobnosti v&i predlozenej sprave o hodnoteni navrhovadienosti neuplatiuje
zasadné pripomienky.
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Zilinsky samospravny kraj, Odbor dopravy a tzemnehoplanovania, Komenskeho
48, 011 09 Zilina, (¢islo listu 02656/2017/0DaUP-11, zaa 7.12.2017, doriené
14.12.2017, evidované paislom 55482) sa vyjadril nasledovmema pripomienky.

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej repuliky, Odbor Statnej geologickej
spravy, Namestieludovita Stara 35/1, 812 35 Bratislava(éislo listu 8867/2017-5.3
51490/2017, zoith 4.12.2017) sa vyjadril nasledovne: Odbor Stageejogickej spravy
z titulu svojich kompetencii nema k hodnoteniu hawanej cinnosti Ziadne d’alSie
pripomienky .

Ministerstvo _obrany Slovenskej republiky, Urad centélnej logistiky a spravy
majetku Statu, odbor spravy majetku Statu, Kutuzovora 8, 832 47 Bratislava(¢islo
listu UCLaSMS-37-579/2017, zond 6.11.2017, dotiené 11.12.2017, evidované pod
¢islom 54773) sa vyjadril nasledovne: nema'admska vplyvov na Zivotné prostredie
Ziadne pripomienky.

Slovensky vodohospodarsky podnik $.p., Riadifstvo OdStepného zavodu Piggny,
Nabrezie I. Krasku ¢. 3/834, 921 80 Pig&ny (¢islo listu CS SVP OZ PN 9096/2017/2
CZ 41339/220, zoith 8.12.2017, doriené 28.12.2017, evidované p&idlom 57410) sa
vyjadril nasledovne: nema zasadné pripomienky. Odporda variant V2

s alternativou 1.

Obvodny bansky urad Banska Bystrica, ul. 9. maja. 2, 975 90 Banska Bystrica
(Cislo listu 95-3090/2017, zond 24.11.2017, dotené 20.12.2017, evidované pod
¢islom 52729/2017) sa vyjadril nasledovnema pripomienky.

Obec SvodovPbecny Grad Skolska 70/2, 034 9Lubochia, (gislo listu 426/2017, zo
dna 13.12.2017, dotené 15.12.2017, evidované ptidlom 55727).

Obec Likavka, Obecny urad Likavka ¢ 815, 034 95 Likavka,(¢islo listu MJ-
001788/2017, zoith 13.12.2017, dotené 15.12.2017, evidované pddlom 55761).

Obec Martinéek, Martin ¢ek €. 83, 034 95 Martirgek, (Cislo listu 247/2017, zoh
13.12.2017, dotené 15.12.2017, evidované pg&dlom 55726).

Obec Hubova, Hubova 70/70, 034 91 Hubova,(zo dia 13.12.2017, dotené
18.12.2017, evidované pa@tslom 56062).

Obec Liskova, Ulica pod Chotom 113, 034 81 Liskova(cislo listu 416/2017, zor
13.12.2017, dotené 18.12.2017, evidované p&dlom 56071).

Mesto RuZomberok, Mestsky Grad - oddelenie technickej spravy, Namesi A.
Hlinku 1, 034 01 RuzZomberok,(¢islo listu OTS 349/2017-MM, zond 13.12.2017,
doruiené 14.12.2017, evidované piidlom 55565).

Obec lvachnova, 034 83 Ivachnovdgislo listu 959/2017, zorh 14.12.2017, dotené
22.12.2017, evidované ped56971).

Obec Liptovsky Michal, 034 83 Liptovska Tepla, (¢islo listu 216/2017, zo it
15.12.2017, dortené 22.12.2017, evidované padb6976).
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K predmetnej sprave sa vyjadrili dotknuté obce rovrakym textom pripomienok
nasledovne:

vyjadruju:

- suhlasné stanovisko s navrhovanomnosou zmena trasy diaice v km 1-6,
v zmysle navrhovaného variantu V2 s alternativomdst SO 204 — 00 na diaci-
dvojtramovy, dvojpibvy most, ffka premostenia 108 m.

Pripomienka sa berie na vedomie.

pozaduju:

- do zahjenia vyrobnefinnosti zavodu SCP MONDI naprojektova zrealizova
skapacitnenie a rozSirenie cesty prvej triedy I8 krizovatky D1 lvachnova po
krizovatku ciest prvej triedy 1/18 s buduicou ryaifmu cestou R1 vychod.

- vdalSom stupni projektovej pripravy vypracaoveealiza‘ny projekt primarnych
a sekundarnych protihlukovych opatreni v dotknutylatiach, a pdas vystavby tieto
protihlukové opatrenia aj zrealizo¥aSekundarne protihlukové opatrenia realizova
bezodkladne.

- umiestni’ monitorovaci bod na doip.365 v lokalite Likavka (km 7,5) a monitordva
hluk po dobu troch rokov prevadzky thece.

Pripomienka sa akceptuje.

- vlokalite Hrboltova, km 1,830-1,990 disce D1 Hubova-lvachnova, prienie
protihlukovej steny od km 1,780 a navySenie PHS ma

- vlokalite Likavka od km 6,200- na vetvu vpravo gwuznu krizovatku doplni
protihlukovu bariéru vo vySke 4 m k voli IBV Stredy ktora je v Gzemnom plane
obce.

- vlokalite Likavka na krizovatkovej vetve vpravokmd 6,600 preftir protihlukov(
bariéru az ku okruznej krizovatke a nasledne f#iéaz na km 7,750.

- vlokalite Martinrfek od km 9,200 po km 9,990 realizowv&ivisla protihlukova
bariéru bez prerusenia v km 9,470. VySku bariéZepaju 5 m.

- v lokalite Liskova od km 10,800 po km 11,750 z\pr&itinlukovu bariéru na 5 m.

- v lokalite Liskova od km 10,400 po km 11,100 da@pfavostrannu protihlukovu
bariéru za d@elom ochrany chatovej a zahradkarskej oblasti.

- v co najkratSom termine pas vystavby didnice realizovd protihlukové opatrenia
v podobe vymeny okien a fasad dotknutych rodindgafov.
Pripomienky sa akceptuju.

- vypracova analyzu spristupnenia, rozSirenia a zvySenia h&wsti na jestvujlcej
ceste 1/18 v Ruzomberku a 1/59 v Ruzomberku a ké&kav

- vybudova Upravu kriZovatiek ciest 1/18 a 1/59 (pri Mondseer Dolny Kubin).

- navrhn@& Gpravu systému svetelnej signalizacie na ces8a/l59.

- vybudova odbaovacie pruhy do obce Stiavka a Liptovské Slige
Pripomienky sa akceptuju.

- vybudovd inteligentné bezg@é prechody pre chodcov na jestvujucich prechodoch
na cestach 1/18 a 1/59 v lokalitach:
« Obec Svo3ov pri premosteni na cestu I/18dmochne, 1 ks
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* Obec Hubova, cesta 1/18 nacmtku obce v smere od Ruzomberka a pri
lavicke pre pesich do obce Svo3ov, 2 ks

* Mesto Ruzomberok, cesta 1/18 @arpacej stanici Shell, pri lavke pre
pesich do M' Rybarpole, pri poliklinike a UVN RuZzomberok z @lMostova
cez cestu 1/18 na hlavna vlakovl a autobusovu atiazi ulice Zarevica cez
cestu 1/18 na hlavna vlakova a autobusovu starilaukrizovatke ciest 1/18
a 1/59 (Mondi), z ulice Za drahou cestu 1/59 do mahkého centra. Spolu 7
ks.

* Obec Likavka, pri motoreste Hubertus altii@i D1, pri autobusovej
zastavke Koliba, na krizovatke ciest pri autobup@mastavke Razcestie,
spolu 3 ks.

vybudovanie chodnikov pre chodcov a cyklistov stadd medzi prechodmi pre
chodcov, aby chodci na svoj presun nevyuZivalktetesty:

» rozSirenie pravostranného chodnika odiatku katastra obce Hubova aZ po
inteligentny prechod chodcov pri lake pre pesich do obce SvoSov.

* vybudovanie chodnika v obci Likavka odiatku hranice obce pri motoreste
Hubertus po krizovatku ciest nizSieho vyznamdiabej az po autobusovu
zastavku Koliba.Dalej na c¢ag’ cesty 1/18 medzi dvomi inteligentnymi
prechodmi pre chodcov v obci, kde nie je vybudoetaginik pre peSich.

Pripomienky sa akceptuja.

vykona pasportizaciu komunikacii a objektov po pdvodnammine ukodenia
vystavby di&ice D1, najneskér vSak do 04/2018.

odstranr havarijny stav potoku Lik@anka a jeho premostenie s vybudovanim
staveniska SD 00- 009-S@. 210, spolu stym vybudavaegulaciu potoka
Likavcanka od riegneho km 2,5 do km 3,9 a obnovenie jeho sediriegjtaadrze.
odstranenie priameho spojenia statickych opornycikagv na ceste 1/59 na zaklady
rodinnych domov poZH cesty 1/59. Odstranivibracie a praskanie domov. Téato
cesta sluzi dignichej krizovatke Likavka.

opravi’ cesty zniené pouzivanim staveniskovej dopravy.

Pripomienky sa akceptuja.

okamzité zahajenie mobilizacie/alSich prac na severnom tunelovom variante V2,
tunela Cebra’ v zmysle dodatkuc. 7 kZoD. Ziadaju plnenie zverejneného
harmonogramu vystavby tak, aby bol termin dostakdnice dodrzany.

Pripomienka sa akceptuje

vykonava opatrenia a postupy vzmysle hydrogeologickéhotupas prac na
eliminovanie rizika a zabranenie strat podzemnygmerchovych véd.
Pripomienka sa akceptuje.

zachovad aj po dokodeni niektorécasti staveniskovych komunikacii, tieto opravi
a opatri’ Zivicnym povrchom na zabezjmie alternativneho spojenia obci, ktoré
bolo vplyvom vystavby zruSené. Jedna sa o tieteesiskové komunikacie: medzi
obcou Svosov a & Hrboltova, medzi obcami Likavka a Liskova péztelesa
dia/nice, medzi adanmi Martirek a Liskova, obno¥inespevnenu pristupovu cestu
na pozemky alanov obce Svo3ov v lokalite Boriec, nad krizovattobova-kataster
obce Hubova.

Pripomienka sa akceptuje.
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nesuhlasia:

sciasta’nym spustenim diaice v Useku od Krizovatky Ivachnova po Krizovatku
Likavka. Sprevadzkovanie lérasta’neého Useku by spbésobovalo extrémnu hlukovu
a emisnl zéaz pri ceste 1/59Ciasta’né spustenie Useku D1 Ivachnova — Likavka
predstavuje zmenu projektu s vyrazne negativnyiyvompl na obyvafstvo a na
intenzitu dopravy.

Pripomienka sa akceptuje.

Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republily, Utvar vediceho hygienika

rezortu, oddelenie oblastného hygienika Zilina, Hwzdoslavova 48, 010 01 Zilina,
(¢islo listu 30484/2017/UVHR/84752, zaal 6.12.2017, dotiené 11.12.2017, evidované
podcislom 54740) sa vyjadrilo nasledovne: - s predloziespravou suhlasi.

Ziada:

nakdko realizdcia stavby je predpokladana v dlh§dasovom horizonte, Ziada
priebezne aktualizova navrhy protihlukovych opatreni v sulade s aktuainy
zmenami v rozvoji dotknutého Gzemia.

pred dokodenim stavby, respektive pred jej uvedenim do tmeal&ivania Ziada
predloZi’ objektivizaciu hluku (stanovenie hlukovejrazZe) v okoli stavby, ktora
preukaze &éinnog’ zrealizovanych protihlukovych opatreni.

Pripomienky sa akceptuju asu zapracované wEasti VI. bod 3. tohto
rozhodnutia.

Regionalny uUrad verejného zdravotnictva so sidlom W.iptovskom MikulaSi, ul.

Starova 36, 031 80 Liptovsky Mikula3(¢islo listu 2017/009388/469-Mudr.Hudak, zied
5.12.2017, dortené 5.12.2017, evidované p&idlom 54616/2017) sa vyjadril nasledovne:

odporug¢a:

vykonava nadalej monitoring hluku péas vystavby, po jej ukéeni vykona
monitoring hluku na overenieiinnosti zrealizovanych protihlukovych opatreni.
pokracovar’ v systematickom monitoringu podzemnych vathpwystavby a pas
prevadzky di#nice.

zahrn’ do monitoringu prame,Hubert".

sledova rezim podzemnych véd v monitorovacich vrtoch wybaiych v ramci
geotechnického monitoringu v oblasti zapadnéhoghora v oblasti koridoru trasy
dia/nice vo variante VO.

zahrn’ do monitoringu lokalny zdroj vody zasobujuci dvamy oznédeny ako
pramei ¢. 31.

désledne a pravidelne vykonavabjektivizaciu a hodnotenie hluku a nasledne
zabezpér dalSie dodaténé protihlukové opatrenia tak, aby expozicia béta
poruch zdravia hlukuudi z tejto fyzikalnej noxy.

Pripomienky sa akceptujid asu zapracované Wasti VI. bod 3. tohto
rozhodnutia.

Statna ochrana prirody Slovenskej republiky, Tajov&ého 28 B, 974 01 Banska

Bystrica (¢islo listu SOP SR/14-011/2017, zdiad 21.12.2017, evidované padsiom
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57 250, da 21.12 2017). K predmetnej sprave sa vyjadriledasine: sprava sa poklada za
Standardnu.

konStatuje:

vo veci hodnotenia spravy Z’adiska ochrany prirody: Sprdvu o hodnoteni
pokladame za Standardnu. V mape vplyvov a opatnegnisu zobrazené konkrétne
vplyvy a opatrenia absentuji, mapa ma minimalnwvgdaciu hodnotu o vplyvoch
a Ziadnu o opatreniach. Opatrenia na ochranu bipbkladame za malo konkrétne.
V primeranom posudeni absentuju prilohy, mapy slolerazky zaradené do textu,
nie je zobrazeny vah hodnotenych chranenych Gzemi a D1, nie su pn®inapy
dotknutych biotopov a biotopov druhov. Zkyte rozsiahly opis zameru (31 stran) je
skopirovany zo SoH.

vyjadrenie navrhovatka:

Sprava o hodnoteni vplyvov navrhovar@nosti a primerané posudenie vplyvu
zameru na sustavu NATURA 2000, boli spracovanéyslenaktuélne platnych TP,
TKP, slovenskych technickych noriem, aktualne pjatlovenskej legislativy..

Na zaklade ufeného Rozsahu hodnotenia boli pfelSie posudzovanie ¢ené 3
varianty trasovania di&nice.

Spravu o hodnoteni pozZadujeme za Standardnli, wpaa€ na zaklade
pravidelnych pracovnych rokovani s odbornymi spvatémi SoH a jej
jednotlivych casti, ana z&klade konzultacii a guidens notes edomovanych
expertov.

Sprava o hodnoteni je doplnena technickymi, mapowygrafickymi prilohami,
ktoré su rozpracované v podrobnosti technickej istu@odrobné rieSenie bude
rozpracované valSich stupoch projektovej dokumentacie.

V ramci realizacie projektu diaice D1 Hubova — Ivachnova, vo variante V2 sa
neuvazuje s realizaciou nového migmaho koridoru, nakiko navrhovany variant
trasovania did&nice vo variante V1 aV2 je v porovnani s povodosudenym
variantom trasovania diice (variant VO) vedeny pod povrchoffm sa migrany
koridor pre vy3Sie stavovce automaticky gied cca 1 600mgco ma vyrazne
pozitivny vplyv na zloZky Zivotného prostrediadwici spracovania SoH doSlo ku
technickej chybe a stavebny objekt: migma koridor sa v ramci posudzovaného
variantu nevyskytuje.

Pripomienky sa berd na vedomie.

konstatuje:

vo veci Primerané posidenie vplyvu na sustavu NatuR00O: Struktdra
hodnotenia vplyvov na jednotlivé predmety ochraig jB rovnaka, vplyvy na
Vertigo angustior nie su vyhodnotené civ&ziadnym udajom o jeho vyskyte,
nakladanie s prebytmym vyaZzenym materidlom rubaniny ztunela nie je
vyhodnotené, vplyvy na migraciu vtakov nie su vgbthé. Zmietujuce opatrenia
zamerané na netopiere nie sU uvedené. Stanovemimenmnegativheho vplyvu
nemozno podmienzmierzujacimi opatreniami.

vyjadrenie navrhovatka:

Struktaru hodnotenia vplyvov na jednotlivé predmetyrany autor prisposobil
potrebam na jednotlivé predmety ochrany.

Vplyv na Vertigo angustior nie je vyhodnotenyivtadnym udajom o jeho vyskyte,
nakadko vyskyt druhu Vertiho angustior nebol na zaklpoevidelného monitoringu
zloZiek Zivotného prostredia potvrdeny.
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Prebyta'ny vyazeny materidl rdbaniny ztunela sa na zaklade edksv
z podrobného inzinierskogeologického prieskumu edgprklada, nakikko vhodny
material bude maximalne vyuzity na stavbu nasypgotslees didgnice D1 Hubova -
Ivachnova.

Vplyvy na migréciu vtakov su popisané a vyhodnotesémostatnefasti SoH v
kapitole Vplyvy na faunu.

Hodnotenie mierne negativneho vplyvu sa beZzne godj@i zmieiujacimi
opatreniami. Zmietujuce opatrenia su gasou projektu didnice D1 Hubova —
Ivachnova v km 0,000 — 1,000 a v km 6,000 — 15,688Rgko predmetny Usek
dia/nice je vo vystavbe a nedochadza ku zmene technicieSenia.

Zmienujuce opatrenia na netopiere suU ca&ou zmieriujacich opatreni
navrhnutych pre iné druhy fauny, napr. vtakov.

Odporilranie na zmenu textacie Opatreria9 povaZzujeme za irelevantné, n&m
je v rozpore s TP a TKP a po konzultaciach s odb@pdsobilymi osobami nema
odporranie opodstatnenie.

Podrobnosti technického rieSenia zabran proti narazvtactva bude sasou
dalSieho stupa projektovej dokumentécie.

Postupy vyhodnotenia vyznamnosti vplyvov na Uzeasavy NATURA 2000 je v
sulade so zékonom 543/2002 Z.z. a Metodiky hodnotenia vyznamngdyivav,
planov a projektov na tzemia sUstavy NATURA 208mvenskej republiky, SOP,
2014.

Pripomienky sa berd na vedomie.

- vo veci hodnotenia plnenia Specifickych poZiadavialozsahu hodnotenia,
konStatuje, Ze pripomienky ma len k poziadavke Qgisa nasledné vyuzitie
vyrazeného materialu a vyhodnotnieru vplyvu pri vystavbe navrhovanr@nosti.:
SoH odkazuje na kapitolu o kumulativnych vplyveotpovaZzujeme za neStandardné.
Vyuzitie prebytku viazeného materialu nie je uvedené.
vyjadrenie navrhovatéa:

Opis vyuzitia vyazeného materialu a vyhodnotenie miery vplyvu prstavbe
navrhovanejcinnosti je uvedeny v kapitole o kumulativnych wiyr, nakdéko
kumulativnym posudenim zmenou technického rieskgiiaice v km 1,000 — 6,000,
teda predenim tunela’ebrar, a maximalnym vyuZitim sazeného materialu z tunela
na stavbu nasypovych telies fhiewe D1 Hubova - Ivachnova dochadza ku
kumulativnemu vplyvu zmeny trasy /diae na ostatnd, nemenntas’. Prebytok
vyrazeného materialu vhodného do nasypovych teliegnidea D1 Hubova —
lvachnova sa neuvazuije.

Pripomienka sa berie na vedomie.

- vo veci navrhu rieSeniakonStatuju, Zze z pédu zaujmov ochrany prirody sa
nemozno vyjadrik predloZenej sprave o hodnotenil/diae D1 Hubova - lvachnova,
nakdko jej priloha primeraného posudenia obsahuje pogtunespravneho
vyhodnotenia vyznamnosti vplyvov na Uzemia suskatyira 2000. Za takéto
povaZzujeme stanovenie mierne negativneho vplywuekioré hodnotené predmety
ochrany podmienené zmiiucimi opatreniami. Upozaujeme, Ze stanovenie
mierne negativneho vplyvu nemoZzno podmiemierujacimi opatreniami. Z
predloZzeného primeraného posudenia sa nemozno dlezw@# podmienené mierne
negativne vplyvy su bez realizacie uvedenych padipd@ch opatreni mierne
negativne alebo vyznamne negativne.

Pripomienka sa berie na vedomie.



stranac. 20 zaveréného stanoviska: 1627/2018-1.7/ml, zo@ 26. 02. 2018

odporugéa:

- dopracova primerané posudenie tak, aby jeho vyhodnotenieaninosti vplyvov
D1 Hubova-lvachnova na dotknuté Uzemia sustavyr&@000 bolo jednozrmeé.
Pripomienka sa berie na vedomie, v ramci procesovgsudzovania vplyvov nie
je realizovatd’né, , je mozné tak urob® az vd’alSich stupioch povd’ovania
stavby a na ziado# prislusného organu S$tatnej spravy, napr. v DUR.
Pripomienka je zohPadnena véasti VI. bod 3. tohto rozhodnutia.

- zapracovd pripomienky uvedené vySSie a konkretizogmierujuce opatrenia
(najmé lokalizaciu a rozsah), aby ich bolo mozZzné&rpbnejSie rozpracuvav
dalSich konaniach.

Pripomienka sa akceptuje, spracovate posudku poziadal v zmysle 836 ods. 2
o dophiujuce udaje oi’adne zmietiujucich opatreni, tie si zapracované ¥asti
VI. bod 3. tohto rozhodnutia.

- sledov@ pocas vystavby a minimalne tri roky od skenia vystavby Sirenie
invaznych a expanzivnych rastlin v dotknutom tzemi.
Pripomienka saciastoéne akceptuje, je zapracovana do navrhu opatreni ¥asti
VI. bod 3.tohto zaveré&ného stanoviska. Monitoring sa bude vykonav
Standardne pod’a platnych technickych predpisov (TP) p&as vystavby a jeden
rok po skon¢eni vystavby. V pripade zistenia negativnych vplywosa méze
predizit na tri roky. Monitorova t* sa budl pozemky v ddasnom a trvalom
zabere stavby.

- Usek did&nice D1 Hubova-lvachnova zabe#ZpehustejSim pletivom ako tzv. pletivom
Obora.
Pripomienka sa akceptuje je zoladnena véasti VI. bod 3 tohto rozhodnutia.

- doplni¥ zmierujuce opatrenie: Nespevnené plochy trvalého zalpemechad bez
vysadby drevin zacélom zniZenia atrahovania vtactva do blizkostirize.
Pripomienka sa ciastoéne akceptuje, na nespevnenych plochach trvalého
zaberu budd vysadené také druhy domacich drevin, kré svojim habitatom
neumoziuju hniezdenie vtactva. Porasty krikov budu vysade@ v plnom zapoji
s cid’lom minimalizovat’ otvorené travnaté plochy. Minimalizacia otvorenych
tradvnatych pléch je poZadovana z dévodu, Ze sa nakychto plochach vo v&Sej
miere vyskytuja drobné hlodavce, ktoré néasledne atthuju dravé vtactvo
a hrozia kolizie s dopravou. Podmienka je zdtadnend véasti VI. bod 3 tohto
rozhodnutia.

TAROSI c.c.,, s.r.o. Slawie u0dolie 106, 811 02 Bratislava (¢islo listu
A014 TAROSI_023, zo ith 19.12.2017, evidované pad 56 477 zo da 20.12.2017).
K predmetnej sprave sa vyjadril nasledovne:

suhlasi:
- s posunutim trasy dinice severnym smerom do nového koridoru, v ktordm s
uvedené nove varianty V1 a V2 filie (ako aj ich subvarianty).
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nesuhlasi:

s trasou variantov V1 a V2, v useku zadefinovantanicenim 1,007 - 3,500 km
z dévodov, Ze navrhované trasovani€/idgige opatovne prinasgazko odstraniténé
rizika ekologického charakteru, realizacie samoméliela a dlhodobej prevadzky
a bezpénosti prevadzky.

Pripomienky sa ber na vedomie.

Ziada zapracova’ a nasledne upraw’ trasu Variantu V2:

v useku 1,000 - 2,000 km umaZmaj bezproblémové variantné napojenie
predchadzajuceho Useku fiiice D1 Turany — Hubova, s di@cno-zelezninym
tunelom V&4 Fatra, ktory ako jediny doteraz uvazuje s/aglovou modernizaciou
Zelezniného koridoru.

Pripomienka sa berie na vedomie.

v Useku 1,700 - 1,850 km (zarez v pravostrannoindso svahu doliny Kamenného
potoka) zabez@® ochranu didnice kratkym presypavym tunelom, ktory bude
pésobi’ nielen ako debarierovy prvok vytvarajuci migngt koridor pre vysSSie
stavovce, ale aj pomdze zlepZieclenenie trasy difnice do krajiny a odstrani
prevadzkové rizika.

vyjadrenie navrhovatéa:

V useku 1,700 — 1,850 km [Diéce D1 Hubova — Ivachnova je navrhovany/diany
zarez v pravostrannom Baoom svahu doliny Kamenného potoka a neuvaZuje sa
s realizaciou presypaného tunela, ktory by pOsddb debarierizany prvok
vytvarajuci migrany koridor, nakéko navrhovany variant trasovania didce vo
variante V1 aV2 je vporovnani s pbvodne posudemamiantom trasovania
dia/nice (variant VO) vedeny pod povrchotfimm sa migrany koridor pre vysSie
stavovce automaticky préil o cca 1 600 ntio méa vyrazne pozitivny vplyv na zlozky
Zivotného prostredia.

Pripomienka sa berie na vedomie. Inzinierskogeologké pomery tohto zarezu
boli hodnotené viacerymi etapami prieskumu. Posledn inzZinierskogeologicky
prieskum pre variant V2 (Kuvik, 2017) hodnoti problematiku stability zarezu
nasledovne: Vzitadom na charakter hornin, v ktorych sa bude zarez idl’nice
realizovat’ sa nepredpokladaju vyraznejSie stabilitné problémypocas budovania
zarezu.

v useku 2,500 - 3,500 km D1 posuntiiasu didhice severnejSie hlbSie do
horninového prostrediaio prinesie:
* zniZenie dopadu na povrchové vody,
* zniZenie rizika moznej kolizie tunelovych rar okflmi Smykovymi
plochami,
» o0sadenie zapadného portalu tunela do poZzadovan@éeoosého obluku.
o skratenie problematického Useku tunela s akormoga osvetlenim
a predZenie Useku tunela s konstantnymi svetlo-technigkgmermi.
vyjadrenie navrhovatela:
V useku 2,500 — 3,500 km thace D1 nie je mozné posuhdrasu didhice
severnejSie na zaklade vysledkov z podrobnéhoiengkogeologického prieskumu,
nakdko by sa trasa dimice priblizila ku hranici pasma hygienickej ochyan
prameia Stara Hrboltova,co by znamenalo zvySenie nepriaznivého dopadu na
podzemné vody s moznym dopadom na zniZenie wiilaraoneia. Odrazky 3 a 4
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su irelevantné, trasa na datku tunela pre variant 2 je navrhnutd v smerovom
obldku.

Pripomienka sa berie na vedomie. V zavetmej sprave z
inZinierskogeologického prieskumu pre variant V2 (Kuvik, 2017) sa konsStatuje,
Ze posunom trasy tunela severne od variantu V1 (veant V2) neddjde k
vyznamnej zmene v geologickej stavbe masivu &akavanych geotechnickych
podmienkach realizacie tunela.

- vkm 8,00 a km 9,50 Diaice D1 je trasa vedena v zarezoch. Zaldm zalenenia

trasy didhice do prostredia by bolo vhodné zrealizowazarezoch kratke /bené
tunely dzky cca 150 — 170 m. Na realizaciu spatného zabyol pouZity wazeny
material z tunela.

vyjadrenie navrhovatela:

V Useku 8,0000 a 9,500 km e D1 je technické rieSenie vSetkych posudzowanyc
variantov totozné s pbévodne posudenym variantom 1897 a vyhodnotenim zr.
2010, a na zaklade Oznamenia o0 zmene navrhovamapsti nedochadza ku zmene
stavebnych objektov v danom Usekudize. Za delom zalenenia trasy di&nice do
prostredia a pre zachovanie migra&ho koridoru je v km 8,214 — 8,968 realizovany
most 213 nad D1 av km 8,00 a km 9,50z D1 nie je mozné realizavkratke
tunely z vjazeného materialu z tunela, ndko vhodny material viazeny z tunela
bude maximalne vyuzity na stavbu nasypovych taliegnice D1 Hubova -
lvachnova.

Pripomienka sa berie na vedomie.

Ms¢ Ruzomberok — Hrboltovd, Potd@na 6, 034 01 RuZzomberok - Hrboltovalng. Anna

Sanobova, predseda vyboru Mgo dia 12.12.2017, dotené 14.12.2017, evidované pod
¢islom 55445)

a zhodné stanovisko

Obdianske zdruzenie ZDRAVY DOMOV, Prijazdova 6, 034 05 Ruzomberok -

Hrboltova, (zo dha 11.12.2017, dotené 14.12.2017, evidované pdislom 55440).
Sag’ou listu je Peticia atanov Hrboltovej zo tia 13.3.2016.

K predmetnej sprave sa vyjadrili nasledovne:

Ziadaju:

vo veci variantného rieSenia doplni’ rozsah hodnotenia o technické rieSenie V3,
s predZenim tunelaebra’ o cca 500-600 m na km 1,5 #iece D1. Nehodnotenim
variantu V3 sa zmari moznb®bjektivneho posudenia, najlepSieho rieSenia vo
vztahu k Zivotnému prostrediu. SoH by sa stala forgralikonom.

vyjadrenie navrhovatéa:

Rozhodnutie o posudzovani avramci hodnotenigenom da 16.1.2017 boli
predmetom posudzovaniacené varianty VO, V1 a V2.

Variantné posudzovanie a podrobnejSie hodnoteri/umavrhovanefinnosti bolo
urcené na zaklade vysledkov z oriemi&ho a podrobného inZinierskogeologického
prieskumu a na zaklade Uzkej spoluprace s poradiganizaciou pre zastupcov
Eurdépskej komisie.
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Navrh rieSenia variantu VO, V1 a V2 vyplynul z n#mgch geologickych a
hydrogeologickych pomerov variant pévodne posudereétstavebnym povolenim
povoleného variantu trasovania diace D1, v predmetnom Useku stavby/Biece
D1 Hubova — Ivachnova (km 2,0 — 4,1). Realizaciopide posudeného variantu by
okrem vysokych stavebnych ndkladov na sanaciu zesablasti mohla spésabaj
vyznamné negativne vplyvy na podzemné vody a tylesia¢ a ldne biotopy
dotknutého Uzemia, ako aj na zdroje podzemnych Zéahve: navrhovana zmena
technického rieSenia pozitivne ovplyvni hlukowaz& mestskejasti Ruzomberka v
Hrboltovej a prispeje k zlepSeniu kvality Zivotnéhostredia v obci.

Trasa variantu V2 oproti variantu V1 je posunutdemmejSie a zatia asanaciu

posledného rodinného domau 270/8 na ul. Zaskalie. Odsun trasy na sevéiiasp
poziadavku na \@iu eliminciu hluku, nak&o je zvéSena vzdialenadia/nice od

jestvujucej zastavby v Msirboltova.

Juhozapadné svahy koty Bek (713,6 m.n.m) su situované v km 1,000 — 2,000
dia/nice D1 Hubovéa — Ivachnova a boli preskiimané mro#siprieskumnych diel (
J — 22 az J-85, (Fussganger, 2006), JD — 2 (Fusygan2007)dalej vrtmi
S3/203/3L, S3/203/5L, S3/203/3L, S3/203/5L, SEY46amaj, 2010) a S-7 (Miha
- Marus, 2001). (Fussgagner, 2006), S3/114/2, S3/238&231/1, S3/231/2,
S3/231/3, 12/PZ-1 a 12/INK-1 (Samaj, 2010), S-6-8&, V-9, V — 10 (Mih&-
Marus, 2001). Péas aktualnej etapy prieskumu boli realizované imsné vrty
230-01, 230- 02, 231-01 az 231-03, M-203-01 az BH2® , sondy dynamickej
penetracie DPS-203-01 az DPS-203-03A, DPS-230-@P&-230-03, DPS- 231-01
az DPS-231-02A, DPS-203-01 az DPS-203-03A a DES20az DPS-204-03).
Okrem toho boli vyuzité i povrchove geofyzikalneame na profiloch GF-JTR a
GF-STR, a priény profil GF-2.

Na zéklade vysledkov z podrobného inzinierskogaélgo prieskumu bola
navrhnuta, podrobnejSie posudena a vyhodnotenakthja skladba diénice v km
dia/nice 1,000 — 1,500: diaica vedena na urovni terénu, km fiwe 1,550 —
1,750: most 203, km diaice 1,750 — 1,850: zarez, km fiae 1,850 — 2,000: most
204, km didhice 2,000: zapadny portal tunetzebrar.

Na zaklade vysledkov z podrobného inzinierskogexiélgo a hydrogeologického
prieskumu a na zaklade podrobnejSieho hodnoteniumavrhovaneginnosti na
zloZzky Zzivotného prostredia, bol variant V2 vyhddng ako optimalny variant
trasovania did@nice D1 Hubova - lvachnova.

Pripomienka sa neakceptuje, posunutie zapadného pgalu do km 1,5 Nie je
v zmysle Rozsahu hodnotenia predmetom posudzovanialyvov.

Naviac zo zaverénej spravy z inzinierskogeologického prieskumu prevariant
V2 (Kuvik, 2017) vyplyva, Ze ,podmienky pre vybudownie nového portalu
tunela Cebrat’ pre variant V2 st v porovnani s inymi navrhovanymipolohami
portalu (posunutymi eSte viac na zapad) vhodnejSie"

VO veci ddasnej pristupovej cesty DP-4realizova' vSetku staveniskovu dopravu
mimo miestnych komunikacii, tieto nevyhovuju p$isfm normam. Tiez inZinierske
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siete sU nevyhovujuce. Vznika aj realne riziko pdékia zdravia a majetku
obcanov.

vyjadrenie navrhovatka:

pripomienka sa akceptuje, ¢isna pristupova cesta DP — 4 nebude vyuZivana pre
vystavbu di&nice D1 Hubova - Ivachnova

Pripomienka sa akceptuje. Podmienka je zaradena déasti VI. bod 3.

Vo veci ddasnej pristupovej cesty - DP4 na ul. Zaskakeukorenie pristupovej
cesty DP -4 na ulici Zaskalie bolo navrhnuté a eies len po most 204-00.
Pripomienka sa akceptuje aje zobadnena v ¢asti VI. bod 3. tohto
rozhodnutia.

vo veci ddasnej pristupovej cesty DP-2 aby SoH tento dopravny bod napojenia
neodporudila a navrhla ho aktualne prepracosaNapajaci bod priamo porusuje
rozsah hodnotenia, K&e SoH skonStatovala, Ze staveniskova doprava mia by
vedena mimo miestnych komunikacii.

vyjadrenie navrhovat®a:

Docasné a trvalé pristupové komunikacie su posudemghadnotené v kapitole
B.1.5. Variant V2, v alternative s mostom 204-O(Miti@roch, predstavuje z/hdiska
posudenia vplyvov na zlozky Zzivotného prostrediim@iny variant trasovania,
nakdko v ramci povodne posudeného a stavebnym povoleowaieného variantu
dia/nice, variant VO, by sa ako pristupové cesty valizkomunikacie v Hrboltovej
vo vasom rozsahu, ako pas vystavby variantu V2. Pre variant V2 je navriénut
zmysle Rozsahu hodnotenia vyuzZivanie miestnych nidedioli mimo intravilan
mestskefasti Hrboltova.

Pripomienka sa neakceptuje, komunikacia DP-2 nie jevedena cez intravilan
obce, napaja sa na komunikaciu SO 142-01, resp. dapu DD-1. Je potrebn&
pre zabezpéenie prac na zapadnom portali.

Vo veci trvalych pristupovych ciest TP-1 a TR-aby trvalé pristupové komunikacie
k portalu sgali poziadavky prisludnych stavebnych technickyohiem, hlavne
podmienky vyplyvajuce z normy STN 736110.

vyjadrenie navrhovat®a:

Trvalé pristupové cesty TP - 1 a TP - 2 predstaexjdtujuce komunikéacie, ktoré pre
naplnenie normy STN 736110 budd upravené, a toudk IslUzi' pre zabezp&nie
trvalého pristupu zachrannych zloZziek mimdad'diee D1 k zapadnému portalu tunela
Cebrar. Uprava trvalej pristupovej cesty si vyziada doday trvaly zaber nad
ramec DSP o ploche cca 2 000 m2. Celkdizkalpristupovej cesty je 0,500000 km.
Pripomienka sa akceptuje, TP-1 a TP-2 budu vyuZivan len pre pristup
zachrannych a prevadzkovych zloziek.

vo veci deponii DD-2- dopracovav SoH vplyv manipulécie s ribaninou a kalovymi
vodami z rdbaniny na okolitu prirodu a obyvat®o. Jedna sa o evidentny mozny
Skodovy dopad na Zivotné prostredie. TaktieZ jeyhmawné predloZi stabilitné
posudenie saturovaného stavu maximalnej deponi@d.jntenzivnych dlhodobych
zraZzkach v tomto potvrdenom nestabilnom zosuvnemilzad obecnou zastavbou.
vyjadrenie navrhovatéa:

Jedna sa o zariadenie staveniska (ZS) vratan@ashej deponie (DD-2) v km 2,000
D1 (vpravo) pre potreby vystavby tunela. Predmepiéchy budla zriadené
v priestore pred fbenym Usekom tunela pri zapadnom portali. Ich umézse
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v tejto polohe je nevyhnutné pre potreby realizéeielaCebrar zo zapadnej strany.
Naviac ich poloha je zvolena aj Valdom na minimalizaciu zaberov nad ramec DSP,
nakdko vé&sSia polovica zariadenia staveniska acdenej depodnie je situovana
v priestore poévodnej trasy D1. Posun deponie DDZesejSie v porovnani
s navrhovanou lokalitou by si vyziadalo vybudovahileokych zarezowo by sa
sekundarne prejavilo v naruseni stability horninowérostredia. DoSlo by k novym
narokom na zabery pody, vyruby drevin a zasahdviatopov. Material uskladneny
na deponii bude vyuzity pre stavbu ostatnej powejdasti dia’hice.

PoZiadavka bola v rdmci SoH vyhodnotena a situev®D - 2 v zmysle V2 alt 2
nepredstavuje vyrazny negativny vplyv navrhovaimejosti na zlozky ZP, z toho
doévodu sa poziadavkacasti hodnoti ako irelevantna. V ramgalSej projektovej
dokumentéacie sa vyZaduje monitoring depénie a kalovod z rdbaniny.
Pripomienka sa neakceptuje, nebol preukazany vyznany negativny vplyv,
avSak riziko suavisiace s moznymi havariami je potdené minimalizovat’
prevadzkovymi opatreniami na stavbe.

Vo veci sposobu razenia tunelarealizova’ razenie tunela bez odstrelov — raziacim
Stitom (tzv. frézovanim), a to aj z dévodov razé&mmela v nestabilnom horninovom
prostredi, kde aktualne hrozi zosuvanie UzemiasdgiopreloZenie portalu na usek
1,5 km didnice D1. Razenie technolégiou bez odstrelov mozé téghnicky
ukorrené az po dosiahnuti stabilného pevného horninovgasivu za Smykovymi
z6nami.

vyjadrenie navrhovatka:

V zmysle platného povolenia na trhacie prace salradba tunela realizovaaovou
rakiskou tunelovacou metédou. V SoH je vplyv rafinela na zlozky ZP
vyhodnoteny a nepredstavuje vyrazne negativny wmyelozky ZP v pripade, Ze
bude dodrZzany technologicky postup razenia, kwo¥i sifas’ SoH.

Pripomienka sa neakceptuje. Spbsob razenia tunela ude predmetom
nasledovnych konani.

VO Veci zariadenie staveniska ZS pri portélivyrieSt oplotenie priestoru zariadenie
staveniska a portalu.
Pripomienka sa akceptuje a je zohadnena véasti VI. bod 3. tohto rozhodnutia.

vo veci zakladania portalu - povrchové a zrazkowedy — posudi’ a definova
recipienty odvadzajuce vodu zo staveniska, icht@hi®s’, aj schopnas zvladnu’
kalamitné situacie.

vyjadrenie navrhovat®a:

V zmysle vysledkov z IGHP je pre obla® odpordané:

» realizova podrobny inzZinierskogeologicky a hydrogeologickiggkum pre
SirSiu oblag portalu pripadne pre jeho alternativhe umiestnesgeernejSie;

» pred vystavbou samotnej stavebnej jamy portalurdople’ monitorovacich
hydrogeologickych vrtov na sledovanie hladiny patze vody a okamzZite
za‘ar’ kontinualne monitorovanie;

* svah stavebnej jamy portalu dosiahne vysSku cca 2Q‘anpredstavuje
potencialne riziko destabilizacie svahu, ktory ams sebe je povazovany za
zosuvny. Stavebnu jamu z toho dévodu odfaoné zabezp®' kotvenou
klincovanou alebo pilétovou stenou, dmn piléty budl previazané v
potrebnych drovniach kotvenymi ZelezobetonovymhrmpraV pripade, Ze
nebude mozné realizavaildtovl stenu az do pozadovandply, je mozné
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zvazi’ zabezpéovanie svahu po Urovniach pomocou klincovania, keeti a
torkrétového nastreku a kotvenych prahov. Pripadwahované casti
stavebnej jamy je potrebné zabeipstabiliza'no-drenadznymi rebrami;

» alternativne pre minimalizaciu zasahov do svahmggné realizovarazenie
uvodnych metrov pod ochrannou klenbou tzv. kotktyia

* je potrebné doplmi monitorovaciu sié pre sledovanie podpovrchovych
deformacii a vykonava inklinometrické merania. Taktiez je potrebné
sledova hladinu podzemnej vody eSte ¢ps pripravne] etapy, pred
zaciatkom samotnej vystavby a zistené vysledky opamtiyhodnocovaa
zohWadiovar' pocas realizacie, samozrejmisl je priebezny monitoring
stability svahu a hladiny podzemnej vodygmhbenia stavebnej jamy;

 nad hornou hranou portadlového zarezu je potrebniory’ odvodiovaci
obvodovy rigol na odvadzanie privalovych zrazkovyet v kombinacii s
podpovrchovou drendzou, pripadne tento rigol vytvona lavicke na okraji
zvislej casti stavebnej jamy. Pre zabeZgeie libkovej drenaZe sa vybuduju
horizontalne odvoibvacie vrty. Winnos’ drendznych prvkov je potrebné
priebezne overovahydrogeologickym monitoringom v pozorovacich \toc
Odvod vody by mal byieSeny nezamavym systémom, aby nemohlo d&js
vzdutiu podzemnej vody za zarubnym murosapaimy. Drenazny systém by
mal by opatreny reviznymi Sachtami pre mozhdentroly &innosti
systému;

* po definitivnej Uprave nesmu v teréne nad portakosta’ bezodtokové
depresie.

» vzRWadom na pomerne iy vyskyt zamokrenin aj sustredenych vyverov vod v
SirSom okoli je potrebné upravodtokové pomery v bezprostrednom okoli
portadlovej jamy. Tatocinnog’ by mala by koordinovana s pracovnikmi
ochrany prirody, nakiko na vyvery vod sU naviazané cenné mdhva
biotopy. Je potrebné zvdzi moznos vytvorenia nahradného biotopu v
bezprostrednom okoli portalu;

» orientaciu horninovych kotiev je potrebné sprésmiocas postupného
odkopavania portalovej steny po prehodnoteni geokygh pomerov
geolégom,;

* pocas Vtania pilot (mikropil6t) aj kotiev je potrebné skady’ reZzim vtania,
aby kore: kotvy resp. baza mikropiléty nebola osadena v otekky
porusenej zéne charakteru zeminy;

e zarezy v kvartérnych zeminach bude potrebné vitlefiej Uprave opatri
vegetanou vrstvou pre zamedzenie rozvoja erozie;

* drenazne rebra odpotame na licovej strane opafrkamennym dlazdenim,
aby sa zabranilo ich zanaSaniu organickym materralo

» tubus tunela odpodame v portalovej oblasti presypa v okoli vysadi
hibokokoreniace stromy pre zlepSenie stabilitnygmerov deluvialnych suti;

 minimalizova plochy, na ktorych bude obnazeny pédny pokryv a
minimalizova odlesnenie;

e Uvodny Uusek razeného tunela bude potrebné ¢ rgamd ochranou
mikropilétového dazdnika;

* pre zakladanie objektov portalu je valdlom na hribku zosuvného dellvia
potrebné vyuZizeminy kvartérneho komplexu. Pre vybudovanie pessj
casti tunelového tubusu fFeny tunel) je potrebné realizavaplosny
zakladovy prah alebo prah na mikropilotach votkeohtylo predkvartérneho
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podlozia alebo realizovanych ako plavajuce piloie potrebné dodrza
miniméalny casovy odstup od vittenia zakladovej jamy po betonaZ prahov,
aby sa zamedzilo rychlej degradacii geotechnickyatametrov zemin;

e v pripade dlhodobého obnazenia najma tektonicky§mrych bridinatych
mezozoickych hornin hrozi rychla degradacia ichtggmickych parametrov
vplyvom zvetravania, rozvoj ploSnej a vymej erozie;

e v styku s vodou a pri mechanickom namahani su idéhevsute citlivé na
rozbredanie. Pri potrebecastych pojazdov stavebnych mechanizmov je
potrebné tieto zeminy chrahthodnou ochrannou vrstvou;

e pozemné objekty pri portali je mozné zakladadoSne na deluvialno-
proluvialnych zeminach zosuvného deltvia. V pripadesa v zakladovej
Skére vyskytne vyznamnejSia vrstva organickychrgzgenpotrebné uvazova
i s ciasta'nou vymenou nevhodného malo Unosného materidluepsi |
Strkopiegity (zakladovy vankus alebo geosynteticka doska).

e Vv ramci dalSieho stupa PD poZadujeme postupava zmysle aktualne
platnej legislativy a pozadujeme dodizéimitné hodnoty prieténosti
recipientov.

Pripomienka saberie na vedomie, bude predmetom pEskumnych
a projekénych prac a je zoWadnena véasti VI. bod 3.

vo veci zéberu pre pristupové komunikécie v- SoH doplni ddaje o Sirke
pristupovych komunikacii, o vyhybne a vyhradené&hylo na ktorych moéze by
odstavena a zaparkovana stavebna technika. Je lpuire SoH viditthe vyznéir
vSetky trvalé a déasné zabery v celej trase DI v Hrboltove.

vyjadrenie navrhovatka:

Poziadavka sa nexaghuje ku hodnoteniu vplyvov navrhovanéjnnosti a
neposudzuje alternativne rieSenie trasovania D1 d¥dab- lvachnova, a preto sa
vyhodnocuje ako irelevantna. Pristupové komunikhaehl rieSené v ramci projektu
staveniskovej dopravy, ktory bude'astou DUR a DSP.

Pripomienka sa neakceptuje. Problematika pristupovgh ciest bude s@ast’ou
d’alSieho stupia PD s podmienkou vyldenia dopravy v intravilhne sidla
Hrboltova av pripade potreby aj s vyhybhiami. Doasné atrvalé zabery su
vyhodnotené tabwkovo, pre potreby hodnotenia vplyvov a porovnania
variantov je tato forma postafujuca.

vo veci protihlukovych stien Ziadame vybudovasuvislu protihlukova galériu (tj.
obojstrannu + stropnu protihlukovu stenu) v km fiBportal. Tato galéria by mala
byr vhodne zakomponovana do okolitého prirodného prdst ako zelena PHS.
vyjadrenie navrhovat®a:

PoZiadavka sa vyhodnocuje ako irelevantna, Hakaie je podloZzena Ziadnymi
meraniami a predstavuje len domnienku.

Pripomienka sa berie na vedomie. V ramci aktualizae hlukovej Studie pre
d’alsi stupai projektovej dokumentacie bude preverena  dinnost
protihlukovych opatreni v sidle Hrboltova, vratane galérie, resp. zvazena
moznog’ zvySenia ich &innosti. Pripomienka je zoH’adnené véasti VI. bod 3.

veci protihlukovych opatreni pfas vystavby- aby v miestach predpokladaného
zvySeného hluku pas vystavby, pri obytnych zénach (portal, pilierbdli
vybudované déasné protihlukové bariéry, a aby bola aj vyfmm preukazana ich
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funk’nog’, teda dostat¢éné protihlukovos Tiez Ziadame , aby v tychto miestach bol
obmedzeny pracovras len na pracovné dni medzi 8.00 — 18.00 hod.
Pripomienka sa berie na vedomie. Z Padiska ochrany verejného zdravia je
vedenie staveniskovej dopravy po miestnych komunildach vysoko rusive,
obtaZuje obytné Uzemie hlukom, zvySenou prasnisu a otrasmi a zvysSuje
rizika Urazov. Je preto potrebné pristupit’ k trasovanou tejto dopravy cez obce
iba v nevyhnutych pripadoch a po nevyhnutnt dobudas vyuzivania je potrebné
upresnit’), pri zabezpd&eni opatreni na minimalizaciu vplyvov na obytné Uzmia
— distenia a kropenia komunikacie, ¢istenia vozidiel, kontroly dodrZiavania
rychlosti a vyliéeni naénych prejazdov. Navrhujeme vyl&it® staveniskovu
dopravu cez intravilany obci v ndnych hodindch apd&as dni pokoja.
Podmienka je zaradena ddasti VI. bod 3.

vo veci nesuladu so zavazna@as’ou Uzemneho planu mesta Ruzomberelaby
SoH podrobnejSie vyhodnotila&sné zéaZzenie obyvafev Hrboltovej, s dérazom
na TRS a zapachajuce latky z SCOV, a umiestneniéhoozdroja zn#stenia tj.
emisie z portdlu didice. SoH musi nutne posfidich synergicky vplyv na
obyvatéov a prirodu, ato tiez v kontexte so zavaznou iaikcJPM Mesta
Ruzomberok.

vyjadrenie navrhovatéa:

V ramci vyhodnocovania vplyvov navrhovatianosti a posudenia variantov VO, V1
a V2, predstavuje variant trasovania fiiece V2 optimalny variant trasovania z
h/adiska posudenia vplyvu na emisie.

Oproti pévodne posudenému variantu, variantu V@dptavuje variant V2 vyrazne
pozitivny vplyv, nak&o variant je vzdialeny od obce Hrboltov4, a obebude
negativne ovplyvnena, ndko pri zapadnom portali v Hrboltovej bude emitovemy
18 mikrogramov/f) ¢o je vyrazne pozitivny vplyv oproti pdvodne poséden
variantu VO. Pripomienka sa vyhodnocuje ako irefgma a zamieta sa v plnom
rozsahu.

Pripomienka sa berie na vedomie, sulad s Uzemnym giom je predmetom
uzemného konania. Ide o podmienku naslednych pobovacich konani
a vyplyva zo stavebného zakona. Pre potreby vyhodtemia vplyvu na ovzduSie
je spracovana rozptylova Studia, ktora potvrdila darzanie prislusnych limitov.

vo veci sledovania kvality ovzduSiaaby bola sledovana kvalita ovzduSiacas
vystavby, aj po ska@eni vystavby, automatickymi monitorovacimi stanicam
Umiestnenie monitorovacich stanic ziadame zakidslsituacie v SoH.

vyjadrenie navrhovat®a:

Kvalita ovzduSia bude sledovana v zmysle platnféh a TKP. Situovanie
automatickych sningav bude séas’ou projektu monitoringu kvality ovzduSia, ktory
tvori stras’ monitoringu zlozZiek Zivotného prostredia.

Pripomienka sa akceptuje.V zmysle rozptylovej Studi nebolo prekraienie
hygienickych limitov identifikované a bude post&ujuce merat® zneistenie
ovzduSia v zmysle monitoringu imisii, ktory sa reakoval v rokoch 2009, 2014
a 2015, ten bude pokré&ovat’ potas vystavby a v prvom roku od uvedenia do
prevadzky. Z vysledkov monitoringu je zrejmé, Ze z€aZenie okolia vystavby
diaPnice je podlimitné, blizSie podrobnosti su uvedene exhalatnej studii, ktora

je prilohou spravy o hodnoteni.



stranac. 29 zaveréného stanoviska: 1627/2018-1.7/ml, zowd 26. 02. 2018

vo veci nahradnych pristupov do lokalit blokovanyelystavbou D1 vyhodnoti

a zadefinova dacasné bezpmé pristupy do uvedenych lokalit, (jedna sa o stavb
ktora bude existujuce pristupy blokavalhé roky, co je osobitne zavazna
skut@’nog).

vyjadrenie navrhovat®a:

V zmysle vysledkov zo SoH na zaklade posudzovamignulo stanovisko o
optimalnom variante trasovania di@ice D1 Hubova — Ivachnova, vo variante V2,
alternativa s mostom SO 204 — 00 na pilieroch. rAlitdva bola vyhodnotena ako
optimalna, nakéko aj na z&klade jej realizicie nedochadza k blakay pristupov
do lokalit Kamenna dolina, Béek, Raven, nakko pristupy nebudu blokované
uvazovanou vystavbou variantu V2 s alternativowstnym objektom SO 204 — 00,
most presypany.

Pripomienka sa berie na vedomie a bude predmetom @mného rozhodnutia,
kde C(castnici konania budu mée uplatnit uvedenu pozZiadavku. Tato
pripomienka nie je predmetom hodnotenia vplyvov n&ivotné prostredie.

vo veci ndhradnych pfnych ciest —aby boli ndhradné pimé cesty zapracované do
situacie v SoH a boli posudzovanéladiska vplyvov, z/ladiska geolégiedalSich
zaberov, aj majetkopravneho vysporiadania.

Pripomienka sa berie na vedomie a bude predmetord’alSich povdovacich
konani, pripomienka je zoH’adnena véasti VI. bod 3.

vo veci oddychového arealu ,Pod Lipou“ SoH neposudilai areal ,Pod Lipou*“
nebude znehodnoteny navrhovanou pristupovou c&fRca nenavrhla opatrenia na
zachovanie tejto kultirnej pamiatky Hrboltovej, ie8r potrebné pristupové chodniky
a zakreslenie do situacie a map. Ziadame, aby bdlaakresleny do situacie SoH,
a aby boli vybudované adekvatne pristupy k nemu.

vyjadrenie navrhovatéa:

V zmysle vysledkov zo SoH na zaklade posudzowsmilynulo stanovisko o
optimalnom variante trasovania di@ice D1 Hubova — Ivachnova, vo variante V2,
alternativa s mostom SO 204 — 00 na pilieroch. rAltdva bola vyhodnotena ako
optimalna, nakéko aj na zaklade jej realizacie nedochadza ku btakau pristupov
do uvedenej lokality, nakko pristupy nebudl blokované uvazovanou vystavbou
variantu V2 s alternativou s mostnym objektom SO-200, most presypany.
Pripomienka sa berie na vedomie. Areal ,Pod Lipou“sa nachadza v km 2,1
variantu ¢. V2, teda cca 100 m za zapadnym portdlom. Otaica péjde v zemi
pod uvedenym arealom, ten bude mdt byt vyuzZivany tak, ako tomu je

v siW®asnosti. Podmienka zachovania a reSpektovania areal,Pod Lipou“ je
zohradnena veéasti VI. bod 3.

Vo veci poziadavky viesdia’nicu D1 viac ako 200 m od obytnej zonyaby v SoH
boli uvadzané udaje, ktoré zodpovedaju skubsti a pokid SoH konStatuje, Zze D1
je vzdialena od obytnej zény 200 m, tak je potrelabg to takto bolo zakreslené
v SoH a v projektovej dokumentécii stavby.

vyjadrenie navrhovatéa:

Na zéklade poZiadavky verejnosti o situovanie zagad portdlu mimo obytnu
oblag’ Hrboltova, ktora bola akceptovana v plnom rozsahypoZiadavka zamieta v
plnom rozsahu, nakko odpori@any variant V2, alternativa s mostom SO 204 — 00,
na pilieroch, napia poziadavku verejnosti v plnom rozsahu.
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Pripomienka nie je opravnena, bola rieSené v sprave hodnoteni, varianty su
zakreslené a znazornené v mapach, vratane M 1:5000dporuéany variant ¢.
V2 je vedeny v najv&Sej moznej vzdialenosti od sidiel.

- VO veci rieSeniakaznosti pdas stavby -aby paas vystavby bola vytvorena funkcia
zodpovedného pracovnika, ktory budecastom stale k dispozicii a bude fma
kompetenciu evidovanozné aj realne Skody, postupdiazdu saznog ob¢anov na
definitivhe rozhodnutie investorovi, vydévyaisomné stanoviska fddne rieSenia
postupu gaznosti konkrétnym ganom.
vyjadrenie navrhovatéa:

Pocas vystavby projektu D1 Hubova — Ivachnova je lioresn stavby povereny
zodpovedny hlavny inzZinier stavby, ktory jecasiom stale k dispozicii a ma
kompetencie evidovanozné aj realne Skoly, postupuje kazda¥sog ohcanov na
definitivne rozhodnutie investorovi a vydava pisérstanoviska aladne rieSenia
postupu gaznosti konkrétnym ganom.

Pripomienka je opravnena a je zolladnena véasti VI. bod 3.

- VO veci ddasnej pristupovej cesty. 801 -aby d@asna pristupova cesta 801-00
slizila vyhradne na to, n@o boli poskytnuté pozemky od obyvate teda na
rekultivaciu izemia useku 3,1-4,0 km.
vyjadrenie navrhovat®a:

PoZiadavka na vyuZitie pristupovej ce&ty801 sa akceptuje v plnom rozsahu, a
docasna pristupova cesta 801 -00 bude slaa rekultivaciu tzemia v km 3,1 — 4,0
dia/nice D1 Hubova — Ivachnova.

Pripomienka sa akceptuje.

- vo veci rekultiv@nych prac v uzemi 3,1 — 4,0 km D1presne utif po nalezitom
posudeni najskorsi termin dok@mia rekultivanych prac v useku 3,1.- 4,0 km tak,
aby sukromni majitelia okolitych pozemkov a Urbéargpol@enstvo Hrboltova
neboli obmedzovani vo svojich uzivacich pravach.
vyjadrenie navrhovat®a:

Spoésob rekultivacie tzemia bude'emy projektom rekultivanych prac, ktory bude
odsuhlaseny Statnou ochranou prirody. PoZiadavkaejevantna a zamieta sa v
plnom rozsahu.

Pripomienka sa berie na vedomie, bude predmetond’alSich povdovacich
procesov.

- voveci posudenia variantu V3aby bol posudeny variant V3 s posunutym portalom
na 1,5 km di&nice, ktory je povaZzovany verejmos za najvyhodnejSi a je v sulade
s potrebami mestskejasti Ruzomberok - Hrboltova. Je nevyhnutné v réSui
vykona jeho technické a environmentalne posudenie.
Pripomienka sa neakceptuje, zdbvodnenie je uvedenéa zaiatku tohto
stanoviska.

Rodina _Sliatanova, Zaskalie 270/8, 034 05 RuzZomberok - Hrboltova(zo dia
10.12.2017, dortené 12.12.2017, evidované poidlom 54906). K predmetnej sprave sa
vyjadruje nasledovne:

nesuhlasi:
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- nesuhlasi so sanaciou rodinného domu, ale zd@rgreferuje odpordané rieSenie
vo variante V2 v alternative 1, ktoré si vyZiada&au rod. domu.

Pripomienka sa berie na vedomie. Trasa variantu V3e posunuta v obci viac na

sever oproti variantu V1. Zahfiia aj asanaciu posledného domé. 270/8.

konStatuje:

- rodina SliaFanovA ma za to, Zze kompefiz& opatrenia spojené so sanaciou
rodinného domu su vagne definované a v danej fawiubsoliutne nedostajice,
pretoZze neodzrkddju nemajetkovl ujmu (napr. citovd trauma...), kt@anacia
rodinného domu sp6sobi.

- rodina Slia'anova ma za to, Ze kompetizé opatrenia maju zahar aj kompenzaciu
za in0 ako ekonomicku ujmu spojenu so sanacioudochu (napr. kompenzaciu za
docasné ndhradné ubytovaniealovanie a pod).

Pripomienka sa berie na vedomie. Specifikacia kompeatného opatrenia

v konStatovanej pripomienke nie je predmetom posudga vplyvov na Zivotné

prostredie a bude predmetom majetkopravneho vyspoadana

- rodina Slia‘anova ma za to, Ze presun materialu a strojov @bach vo vnutri obce
Hrboltova ma vyrazny vplyv na Zivotné prostredigiveat obyvatéov obce
Hrboltova. Nahradnym variantom je stavba fitice po vlastnej osi. Tento vplyv by
mal by analyzovany a bysirasou spravy EIA, pre odborné rozhodnutfalSieho
postupu pri stavbe diaice.

Pripomienka sa akceptuje, na vystavbu diknice D1 Hubova — Ivachnova bude

vyuzivana pristupovd komunikacia vedend mimo intraitan MC Hrboltova.

Podmienka je zoWadnena véasti VI. bod 3. tohto rozhodnutia.

Miroslav_Janecky, Na pruty 20, 034 05 Ruzomberok - Hrboltova(zo dia 10.12.2017,
dorwené 14.12.2017, evidované potslom 55458). K predmetnej sprave sa vyjadruje
nasledovne:

nesuhlasi:
- aby cestné komunikacie vedené dotknutou obcou Woltivané ako pristupové
komunikacie k stavbe digsice. Cesty su Uzke, popri nich su blizko naSe agodgjde
k ich znieniu alebo poSkodeniu, mohlo by d8{dirazu deti.
Pripomienka sa akceptuje, na vystavbu diBnice bude vyuZivana pristupova
komunikécia vedena mimo intravilan MC Hrboltova. Podmienka je zaradena do
¢asti VI. bod 3. tohto rozhodnutia.

ziada:

- presund zapadny portal tunel@’ebrar do lokality za Bafek - do extravilanu obce
Hrboltova.

Pripomienka sa neakceptuje. Umiestnenie zapadnéhampalu tunela do lokality za
Boréek nebolo v zmysle Rozsahu hodnotenia predmetom pmzovania vplyvov.
Naviac zo zaverénej spravy z inzinierskogeologického prieskumu prevariant V2
(Kuvik, 2017) vyplyva, Ze ,podmienky pre vybudované nového portélu tunela
Cebrat’ pre variant V2 s v porovnani s inymi navrhovanymipolohami portalu
(posunutymi eSte viac na zdpad) vhodnejSie".

Juraj Hatala, Sadova 196/28, 034 05 RuZzomberok - Hrboltovdzo dia 10.12.2017,
dorwwené 14.12.2017, evidované poislom 55457). K predmetnej sprave sa vyjadruje
nasledovne:
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nesuhlasi:
- aby cestné komunikacie vedené dotknutou obcou Woltivané ako pristupové
komunikacie k stavbe digsice. Cesty su Uzke, popri nich su blizko naSe agodgjde
k ich znieniu alebo poSkodeniu, mohlo by d8{dirazu deti.
Pripomienka sa akceptuje a je zohadnena véasti VI. bod 3. tohto rozhodnutia.

Ziada:
- presund zapadny portal tunel&’ebra’ do lokality za Bafek- do extravilanu obce
Hrboltova.

Pripomienka sa neakceptuje. Umiestnenie zapadnélpmrtalu tunela do lokality za
Boréek nebolo v zmysle Rozsahu hodnotenia predmetom pmzovania vplyvov.
Naviac zo zaverénej spravy z inZinierskogeologického prieskumu prevariant V2
(Kuvik, 2017) vyplyva, Ze ,podmienky pre vybudované nového portalu tunela
Cebrat’ pre variant V2 st v porovnani s inymi navrhovanymipolohami portalu
(posunutymi eSte viac na zapad) vhodnejSie”.

Pavol Juri¢ek, Ostra 271/12, 034 05 Ruzomberok - Hrboltova(zo cha 10.12.2017,
dorwené 14.12.2017, evidované potslom 55454). K predmetnej sprave sa vyjadruje
nasledovne:

nesuhlasi:
- aby cestné komunikacie vedené dotknutou obcou Woltivané ako pristupové
komunikacie k stavbe digsice. Cesty su Uzke, popri nich su blizko naSe dgodgjde
k ich znieniu alebo poSkodeniu, mohlo by d8{dirazu deti.
Pripomienka sa akceptuje a je zohadnena véasti VI. bod 3. tohto rozhodnutia.

Ziada:
- presund zapadny portal tunel@’ebra’ do lokality za Bafek- do extravilanu obce
Hrboltova.

Pripomienka sa neakceptuje. Umiestnenie zapadnéhmmalu tunela do lokality za
Boréek nebolo v zmysle Rozsahu hodnotenia predmetom pmkzovania vplyvov.
Naviac zo zaverénej spravy z inZinierskogeologického prieskumu prevariant V2
(Kuvik, 2017) vyplyva, Ze ,podmienky pre vybudované nového portalu tunela
Cebrat’ pre variant V2 s v porovnani s inymi navrhovanymipolohami portalu
(posunutymi eSte viac na zdpad) vhodnejSie“.

Méaria JurStakova, Mlynska 258/4, 034 05 Ruzomberok - Hrboltova, (zo da
10.12.2017, dortené 14.12.2017, evidované poidlom 55451). K predmetnej sprave sa
vyjadruje nasledovne:

nesuhlasi:
- aby cestné komunikacie vedené dotknutou obcou Woltivané ako pristupové
komunikacie k stavbe digsice. Cesty su Uzke, popri nich su blizko naSe agodgjde
k ich znieniu alebo poskodeniu, mohlo by d&girazu deti.
Pripomienka sa akceptuje a je zohadnena véasti VI. bod 3. tohto rozhodnutia.

Ziada:
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- presund zapadny portal tunel@’ebra’ do lokality za Bafek- do extravilanu obce
Hrboltova.

Pripomienka sa neakceptuje. Umiestnenie zapadnéhmmalu tunela do lokality za
Boréek nebolo v zmysle Rozsahu hodnotenia predmetom pmzovania vplyvov.
Naviac zo zaverénej spravy z inZinierskogeologického prieskumu prevariant V2
(Kuvik, 2017) vyplyva, Ze ,podmienky pre vybudované nového portalu tunela
Cebrat’ pre variant V2 st v porovnani s inymi navrhovanymipolohami portalu
(posunutymi eSte viac na zapad) vhodnejSie”.

Ing. Zuzana Hatalovd, Sadova 196/28, 034 05 Ruzomberok - Hrboltova,(zo da
10.12.2017, dortené 14.12.2017, evidované poidlom 55460). K predmetnej sprave sa
vyjadruje nasledovne:

nesuhlasi:
- aby cestné komunikacie vedené dotknutou obcou Woltivané ako pristupové
komunikacie k stavbe digsice. Cesty su Uzke, popri nich su blizko naSe dgodgjde
k ich znéeniu alebo poskodeniu, mohlo by d&girazu deti.
Pripomienka sa akceptuje a je zohadnena véasti VI. bod 3. tohto rozhodnutia.

Ziada:
- presund zapadny portal tunel@’ebra’ do lokality za Bafek- do extravilanu obce
Hrboltova.

Pripomienka sa neakceptuje. Umiestnenie zapadnéhmmalu tunela do lokality za
Boréek nebolo v zmysle Rozsahu hodnotenia predmetom pmzovania vplyvov.
Naviac zo zaverénej spravy z inZinierskogeologického prieskumu prevariant V2
(Kuvik, 2017) vyplyva, Ze ,podmienky pre vybudované nového portalu tunela
Cebrat’ pre variant V2 st v porovnani s inymi navrhovanymipolohami portalu
(posunutymi eSte viac na zapad) vhodnejSie”.

JUDr. Martina Lopatkova, Jan Lopatka, Pototna 84/53, 034 52 Ruzomberok -
Hrboltova, (zo da 12.12.2017, dotené 14.12.2017, evidované pdéslom 55467).
K predmetnej sprave sa vyjadruju nasledovne:

nesuhlasia:
- aby cestné komunikacie vedené dotknutou obcouwaltivané ako pristupové
komunikacie k stavbe digice. Cesty su Uzke, popri nich su blizko naSe doddjde
k ich zné&eniu alebo poskodeniu, mohlo by d&dirazu deti.
Pripomienka sa akceptuje a je zohadnena véasti VI. bod 3. tohto rozhodnutia.

Ziadaju:

- aby navrhovaté ur¢il nové prijazdové cesty nakladnych vozidiekazkych
mechanizmov p@as stavby difnice tak, aby neboli vyuzivané komunikacie veduce
cez mestskdas’, aby pristupové cesty boli vedené mimo intravilége, a aby
obyvatelia neboli ovplylovani a ohrozovani vystavbou.

Pripomienka sa akceptuje a je zohadnena véasti VI. bod 3. tohto rozhodnutia.

Jaroslav_Hatala, Poto¢na 97/79, 034 05 Ruzomberok - Hrboltovazo cha 10.12.2017,
doruiené 14.12.2017, evidované pdadsilom 55474)K predmetnej sprave sa vyjadril
nasledovne:
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nesuhlasi:
- aby cestné komunikacie vedené dotknutou obcou Waltivané ako pristupové
komunikacie k stavbe digice. Cesty su Uzke, popri nich su blizko naSe doddjde
k ich znéeniu alebo poskodeniu, mohlo by d&girazu deti.
Pripomienka sa akceptuje a je zohadnena véasti VI. bod 3. tohto rozhodnutia.

ziada:

- presund zapadny portal tunel@’ebrar do lokality za Bafek - do extravilanu obce
Hrboltova.

Pripomienka sa neakceptuje. Umiestnenie zapadnéhampalu tunela do lokality za
Boréek nebolo v zmysle Rozsahu hodnotenia predmetom pmizovania vplyvov.
Naviac zo zaverénej spravy z inzinierskogeologického prieskumu prevariant V2
(Kuvik, 2017) vyplyva, Ze ,podmienky pre vybudované nového portélu tunela
Cebrat’ pre variant V2 s v porovnani s inymi navrhovanymipolohami portalu
(posunutymi eSte viac na zdpad) vhodnejSie".

Maria_Fri ¢ovd, Potoéna 89/63, 034 01 RuZzomberok - Hrboltovéa(zo dia 12.12.2017,
dorwené 14.12.2017, evidované potslom 55466). K predmetnej sprave sa vyjadrila
nasledovne:

nesuhlasi:
- aby cestné komunikacie vedené dotknutou obcou Waltivané ako pristupové
komunikacie k stavbe digice. Cesty su Uzke, popri nich su blizko naSe doddjde
k ich zné&eniu alebo poskodeniu, mohlo by d8{dirazu deti.
Pripomienka sa akceptuje a je zohadnena véasti VI. bod 3. tohto rozhodnutia.

ziada:
- presund zapadny portal tunel@'ebra’ do lokality za Bafek- do extravilanu obce
Hrboltova.

Pripomienka sa neakceptuje. Umiestnenie zapadnéhampalu tunela do lokality za
Boréek nebolo v zmysle Rozsahu hodnotenia predmetom pmzovania vplyvov.
Naviac zo zaverénej spravy z inzinierskogeologického prieskumu prevariant V2
(Kuvik, 2017) vyplyva, Ze ,podmienky pre vybudované nového portélu tunela
Cebrat’ pre variant V2 s v porovnani s inymi navrhovanymipolohami portalu
(posunutymi eSte viac na zapad) vhodnejSie”.

Ing. Jan Vavrik, Zaskalie 269/7, 034 01 Ruzomberok - Hrboltovdzo dha 12.12.2017,
doruiené 18.12.2017, evidované pdaislom 56131). K predmetnej sprave sa vyjadril
nasledovne:

nesuhlasi:
- aby bol v danej lokalite vybudovany portal tun€labra, pre nestabilné podlozie
a zvyseny vyskyt podzemnych vod, ktorych miesteranyivboli ovplyvnené uz pas
Uprav terénu stavebnymi strojmi v roku 2010.
Pripomienka sa neakceptuje. Na zaklade inZinierskaplogického a
hydrogeologického prieskumu je navrhnuté nové optiralne rieSenie a to je variant
V2, ten rieSi problémy s aktvivovanymi zosuvmi vo ariatne VO.

- s vyuzivanim existujucich komunikacii v obci Hrinzdt
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Pripomienka sa akceptuje. Podmienka nevyuzZivania travildnu v Ms¢ Hrboltova
pocas vystavby (komunikacia D-4, aTP — 2 — len pre eghranné zlozky) je
zohradnena véasti VI. bod 3. tohto rozhodnutia.

ziada:
- aby tunelCebra’ bol predZeny a portal presunuty do extravilanu- za &
Pripomienka sa neakceptuje. Umiestnenie zapadnéhmmalu tunela do lokality za
Boréek nebolo v zmysle Rozsahu hodnotenia predmetom pmzovania vplyvov.
Naviac zo zaverénej spravy z inZinierskogeologického prieskumu prevariant V2
(Kuvik, 2017) vyplyva, Ze ,podmienky pre vybudované nového portalu tunela
Cebrat’ pre variant V2 st v porovnani s inymi navrhovanymipolohami portalu
(posunutymi eSte viac na zapad) vhodnejSie”.

Méaria _Dankova, Zaskalie 5/267, 034 05 Ruzomberok - Hrboltova,(doruiené
18.12.2017, evidované pa@ilom 56134). K predmetnej sprave sa vyjadrilaeg®ine:
nesuhlasi:
- s navrhnutymi pristupovymi cestami k telesu/id@e vo variantoch V1 aV2 z
dévodov ich blizkosti jej nehntlitesti a Sirky pristupovej cesty 3 m.
Pripomienka sa akceptuje. Podmienka nevyuzZivania travilanu v Ms¢ Hrboltova
pofas vystavby (komunikacia D-4, aTP — 2 — len pre ehranné zlozky) je
zohradnena véasti VI. bod 3. tohto rozhodnutia.

Ziada:
- aby tunelCebra’ bol predZeny a portal presunuty do extravilanu - za &b
Pripomienka sa neakceptuje. Umiestnenie zapadnéhampalu tunela do lokality za
Boréek nebolo v zmysle Rozsahu hodnotenia predmetom pmizovania vplyvov.
Naviac zo zaverénej spravy z inzinierskogeologického prieskumu prevariant V2
(Kuvik, 2017) vyplyva, Ze ,podmienky pre vybudované nového portélu tunela
Cebrat’ pre variant V2 s v porovnani s inymi navrhovanymipolohami portalu
(posunutymi eSte viac na zdpad) vhodnejSie".

Marian _Svréek, Zaskalie 265/1, 034 05 Ruzomberok - Hrboltova(doruiené
18.12.2017, evidované pa@tslom 56087). K predmetnej sprave sa vyjadril rdmslee:

nesuhlasi:
- s navrhnutymi pristupovymi cestami k telesu/id@e vo variantoch V1 aV2 z
dévodov ich blizkosti jeho nehnfitesti.
Pripomienka sa akceptuje. Podmienka nevyuzZivania travilanu v Ms¢ Hrboltova
pofas vystavby (komunikacia D-4, aTP — 2 — len pre ehranné zlozky) je
zohradnena véasti VI. bod 3. tohto rozhodnutia.

Ziada:
- aby tunelCebra’ bol predZeny a portal presunuty do extravilanu - za &b
Pripomienka sa neakceptuje. Umiestnenie zapadnéhampalu tunela do lokality za
Boréek nebolo v zmysle Rozsahu hodnotenia predmetom pmzovania vplyvov.
Naviac zo zaverénej spravy z inzinierskogeologického prieskumu prevariant V2
(Kuvik, 2017) vyplyva, Ze ,podmienky pre vybudované nového portélu tunela
Cebrat’ pre variant V2 s v porovnani s inymi navrhovanymipolohami portalu
(posunutymi eSte viac na zdpad) vhodnejSie“.
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oznamuje:
- Ze spolénog’ OHL hrubym spdsobom poruSuje prikaz primatora enBstZzomberok
p. Combora, ktory zakazal pouz#/konenu autobusovi zastavku na ulici Mlynska
za Welom prepravy materialu na diaici. Tento stav trva uz 18 mesiacov.
Pripomienka sa berie na vedomie.

Ing. Ivan Fiadan, Palu¢anska 682/101, 031 01 Liptovsky Mikula§zo dia 13.12.2017,
doruiené 19.12.2017, evidované pogislom 56260). K predmetnej sprave sa vyjadril
nasledovne:

konStatuje vo veci zaverov hlukovej Studie spravy:
- nie je mozné objektivizow&luk priamym meranim, spracovAtgpravy o hodnoteni
pracoval len so starou hlukovou razou a na zaklade akustickej Studie s novou
hlukovou z&Zou od prevadzky diaice po realizacii zameru navrhové@eNDS a.s.

ziada:

- ako wastnik konania pozaduje odborné stanoviska (vraosidenia s vyhlaskou
MZ SR¢. 549/2007 Z.z.) k prilohe spravy o hodnoteni kdWa Studia a k samotnej
sprave o hodnoteni dasti pojednavajucej o hluku a vibraciach nasledoangany
Statnej spravy SR:

« Ministerstvo dopravy SR, odd. oblastného hygie#ikaa,
* Narodného referamého centra pre hluk a vibracie v Poprade,
« UVZ SR - Uradu verejného zdravotnictva Slovensiejbliky.

- odborné stanoviska zahrndo podkladov rozhodnutia.

Pripomienka sa berie na vedomie. Dotknuté organizée boli oslovené vo veci

hlukovej zataze aich stanoviska su k dispozicii. Ich pripomiety su zaradené do

opatreni a podmienok na vyl&enie alebo zniZzenie nepriaznivych vplyvo¥innosti

a budu rieSené walSich stupioch projektovej pripravy.

Ziada:
- ako wrastnik konania vyjadrovasa k jednotlivym stanoviskam vysSie uvedenych
organov.
Pripomienka sa akceptuje.

Jozef Krdl, Anna Kralova, Zaskalie 268/6, 034 01 Riomberok - Hrboltova, (zo dia
10.12.2017, dotené 14.12.2017, evidované poidlom 55476). K predmetnej sprave sa
vyjadrili nasledovne:

nesuhlasia:
- s vyuzivanim ulice Zaskalie pri vystavbel/idiee D1,co mbéze spésobovatrhnutie
cesty s plotom do potoka.
Pripomienka sa akceptuje. Podmienka nevyuzZivania travilanu v Ms¢ Hrboltova
pofas vystavby (komunikacia D-4, aTP — 2 — len pre ehranné zlozky) je
zohradnena véasti VI. bod 3. tohto rozhodnutia.

nesuhlasia a Ziadaju:

- s trasovanim difnice vo vzdialenosti cca 70 m od domu
- 0 prelozenie portalu tunela za Bek.
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Pripomienka sa neakceptuje. Umiestnenie zapadnéhmmalu tunela do lokality za
Boréek nebolo v zmysle Rozsahu hodnotenia predmetom pmzovania vplyvov.
Naviac zo zaverénej spravy z inZinierskogeologického prieskumu prevariant V2

(Kuvik, 2017) vyplyva, Ze ,podmienky pre vybudované nového portalu tunela
Cebrat’ pre variant V2 st v porovnani s inymi navrhovanymipolohami portalu

(posunutymi eSte viac na zapad) vhodnejSie”.

Obtianske zdruZzenie RADCINA, Prijazdova 6, 034 01 Ruzomberok - Hrboltova(zo
dna 12.12.2017, dotené 18.12.2017, evidované p&idlom 56079). K predmetnej sprave
sa vyjadruje nasledovne:

nesuhlasi:
- s navrhovanou zmenou tykajucou sa zmeny trasy digvania zapadného portalu
tunelaCebra’ variant trasy V2.
Pripomienka sa berie na vedomie.

nesuhlasi:
- strvalym aniciastanym vyuzivanim miestnych komunikacii v MsiZzomberok -
Hrboltova.
Pripomienka sa akceptuje. Podmienka nevyuzivania travildnu v Ms¢ Hrboltova
pocas vystavby (komunikacia D-4, aTP — 2 — len pre eghranné zlozky) je
zohradnena véasti VI. bod 3. tohto rozhodnutia.

Peticia k Sprave o hodnoteni vplyvov na Zivotné peiredie pre stavbu falej len SoH/
(Dialnica Hubova - lvachnova, , kiord bola zverejnena 1411.2017 v Ruzomberku,
peticny vybor v zlozeni:

Maria Fricova, ul. Potona 89/63, 034 01 RuzZomberok - Hrboltova osoba mméema
zastupovanie v styku s organmi vybavujucimi petidaroslav Hatala, ul. Patod 97/79,
034 01 Ruzomberok-Hrboltova a Ing. Jan Potomayllyinska 262/12, 034 01 Ruzomberok
- Hrboltova. Péet os6b podporili peticiu: 327.

Vyjadruju pint podporu Vyboru MsHrboltova vo veci pripomienok k predmetnej SoH a

Ziadaju:

- Rie8r vSetky déasné a trvalé pristupové komunikécie k stavbe Dhamniestnych
komunikacii Mg Hrboltova

Pripomienka sa akceptuje. Na vystavbu diBnice D1 Hubova — Ivachnova bude
vyuzivana pristupova komunikacia vedena mimo intraitdn Ms¢. Hrboltova.
Podmienka nevyuZivania intravilanu v Mg& Hrboltova podas vystavby
(komunikacia D-4, a TP — 2 — len pre zachranné zl&y) je zohPadnena véasti VI.
bod 3. tohto rozhodnutia.
- Doplni# SoH o variantu trasy V3
Pripomienka sa neakceptuje. Umiestnenie zapadnéhmmalu tunela do lokality za
Boréek nebolo v zmysle Rozsahu hodnotenia predmetom pmzovania vplyvov.
Naviac zo zaverénej spravy z inZinierskogeologického prieskumu prevariant V2
(Kuvik, 2017) vyplyva, Ze ,podmienky pre vybudované nového portalu tunela
Cebrat’ pre variant V2 st v porovnani s inymi navrhovanymipolohami portalu
(posunutymi eSte viac na zapad) vhodnejSie”.
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- Realizova variantu V 3

Pripomienka sa neakceptuje. Variant V3 nebol predm@®m posudzovania, nak#iko
na zéklade vysledkov inZinierskogeologického priesiknu boli pre d’alSie posudzovanie
uréené varianty VO, V1 a V2.

Peticia okfanov_MsC RuZomberok - Hrboltovd, petiény vybor v zloZeni Renéta
Sliatanov4, Maria Ftiova, Jan Potomao dia 13.3. 2016. Ret osbb, ktoré podporili
peticiu 463 o0s6b. PriloZzena ako priloha listwti@bskeho zdruzenia Novy domov zaad

11.12.2017, dortené 14.12.2017, evidované p&idlom 55440.

peticia Ziada:

- dodrza minimalnu odstupovu vzdialenc800 m medzi telesom dimce a obytnymi
domami na ul. Zaskalie a zaraveybudova pristupové a obsluzné trasy po telese
a pozd? telesa di#nice zo zapadnej strany mimo obytnyakti obce.

Pripomienka sa berie na vedomie. Podmienka nevyuzwia intravilanu v Ms¢

Hrboltova pocéas vystavby (komunikacia D-4, a TP — 2 — len pre zhranné zlozky)

je zohPadnena v ¢asti VI. bod 3. tohto ozhodnutia. Odpor&any variant V2 je

trasovany v maximalne moznej vzdialenosti od zastay.

5. Vypracovanie odborného posudku v zmysle § 36 zakor{&to a kedy vypracoval
odborny posudok a jeho zavery).
Odborny posudok k navrhovangpnosti poda § 36 zakona, na zékladesemia MZP
SR (list¢. 3356/2017-1.7/ml zordh 8.12.2017) vypracovala spoims’ EKOJET, s.r.o.,
Tehelna 19, 831 03 Bratislava, ako odborne sp&sgtmfvnicka osoba pta § 61
zékona,¢islo osvedenia MZP SR 7/98 — OPV — PO, zapisant do zoznarborod
spbsobilych osbbith 14.12.1998.
Spracovatkodborného posudku k navrhovagigjnosti vyhodnotil v odbornom posudku
k navrhovanejcinnosti najmé& uUplnas spravy o hodnotenéinnosti, resp. zameru a
stanovisk& k nemu, Uplnogistenia kladnych a zapornych vplyvov navrhovatiajosti
vratane ich vzajomného pdsobenia, pouzité metoédindienia a Uplna'svstupnych
informacii, navrh technického rieSenia atiom na dosiahnuty stuppoznania, ak ide
o vylicenie alebo obmedzenie ziw’ovania alebo poskodzovania Zivotného prostredia,
varianty rieSenia navrhovan&nnosti a navrh opatreni a podmienok na vgliie alebo
zniZenie nepriaznivych vplyvov navrhovaggjnosti.
V odbornom posudku k navrhovangpnosti uvedené navrhy opatreni a podmienok na
vyluc¢enie alebo zniZenie nepriaznivych vplywianosti su premietnuté do kapitoly VI.
.,Rozhodnutie vo veci“,¢éag’ 3. ,Opatrenia a podmienky na pripravu, realizéaiu
pripadne na ukamnie navrhovanegjinnosti, ak je spojend s likvidaciou, sanéciou aleb
rekultivaciou vratane opatreni na v§linie alebo zniZenie vyznamne nepriaznivych
vplyvov navrhovane§innosti“ tohto zavergného stanoviska.
V odbornom posudku k navrhovanefinnosti spracovate odborného posudku
k navrhovanej¢innosti odporuéa suhlast’ s realizaciou navrhovanej ¢innosti vo
variante V2, za predpokladu splnenia podmienok a realizaciarepi uvedenych v
kapitole G) Navrh opatreni a podmienok na vgldie alebo zniZenie nepriaznivych
vplyvov ¢innosti odborného posudku k navrhovatieposti.
MZP SR listom ¢. 1627/2018-1.7/ml zo ith 29.01.2018 upovedomiloéastnikov
konania, dotknuté obce a organy o moznosti vyfada pred vydanim rozhodnutia
k podkladom i k sp6sobu ich zistenia a pripadnehmay ich doplnenie. Pred vydanim
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rozhodnutia boli na MZP SR ddfené dve Ziadosti ockéstnikov konania o nahliadnutie
do spisu. MZP SR Ziadostiam vyhovelo, a umoznilarei@e do spisu. O priebehu
nazerani do spisu bola spisana zapisnica.

IV. Komplexné zhodnotenie vplyvov navrhovanej¢innosti na Zivotné prostredie
vratane zdravia

Z predpokladanych vplyvov navrhovangpnosti na Zivotné prostredie hodnoteného
Uzemia potla s&asného poznania a moznych jestvujlcich rieSeniaroenia o zmene
navrhovanejcinnosti a stanovisk k nemu, rokovania o¢ami rozsahu hodnotenia
acasového harmonogramu pre navrhové@minog’ a stanovisk k nemu, z dapitcich
informacii, verejného prerokovania navrhovangpnosti, odborného posudku k
navrhovaneginnosti a konzultacii st &wjuce najma nasledovné vplyvy:

Vplyvy na obyvatstvo a jeho zdravie

Navrhovana ¢innog’ spolu s realizaciou navrhovanych opatreni nie pojena
s ohrozenim zdravotného stavu dotknutého obysttae. Zo vSetkych faktorov
Zivotného prostredia boli vytipované dva hlavnétdak ktoré moézu ovplykova’

zdravie a pohodu obyvdwva. Je to zrgstovanie ovzduSia a hlukové tagenie
obytného prostredia.

Pocas vystavby ktora by mala trvacca 4 roky (03/2018 — 06/2022), sa predpoklada
ako dominantny vplyv hluku z technoldgie a stavieovgj dopravy.Dalsim faktorom
bude zhor3enie kvality ovzdu$ia v okoli stavby adib staveniskovej dopravy. Z
hradiska ochrany verejného zdravia je vedenie stakewmej dopravy po miestnych
komunikaciach vysoko rusivé, tdzuje obytné tuzemie hlukom, zvySenou prasoos
otrasmi a zvysuje rizikd Urazov. Je preto potreprigtipt’ k trasovaniu tejto dopravy
cez obce iba v nevyhnutych pripadoch a po nevylindbbu.Tieto vplyvy je mozné
povaZovd pre obyvatéstvo za obBaZujuce, avSakasovo obmedzené. Doba pdsobenia
tychto faktorov méze kiyrealne kratSia, nakko jednotlivé useky nebudl budované po
celé 4 roky. Je potrebné ju upresnistavebnom konani a na jej zaklade dohddnu
jednotlivymi obcami podmienky. VyuZzivanie miestnykbmunikacii pre staveniskovu
dopravu sa v mestskeépsti Ruzomberok — Hrboltovad minimalizovalo na maine
moznu mieru. P&as vystavby sa vytillo trasovanie staveniskovej dopravy v intravilane
Ms¢ Hrboltova (cesta DP-4}0 sa pozitivne prejavi na kvalite prostredia vawtié&ne
Ms¢. Tato podmienka je uvedend ajcéasti napravné opatrenia, spolud&Simi
podmienkami na eliminaciu nepriaznivych vplyvovpil& bude potrebné reSpektéva
pocas naslednych poYovacich konani.

Potas prevadzky budu vplyvom vystaveni obyvatelia okolitych obcijma Zzijuci

v blizkosti buduceho diaicného telesa a obidvoch Usti tunela. Ide 08 obci
(Ruzomberok, najma MsHrboltova, Likavka, Martidek, Svosov, Hubova, Liskova,
Ivachnova, Liptovsky Michal).

Vplyv chemickych faktorov bol zhodnoteny imisnou Stadiou. Imisna Stadia pgtiala
dominantné zn#stujuce latky z dopravy — oxidy dusika, oxid uhaty, jemné
prachovétastice PMoa benzén. Tieto zdstujuce latky sa Standardne spracovavaju do
hodnotenia rizik z dopravnych stavieb. Studia ridazie vysledkov objektivnych merani
zneistenia ovzduSia na okraji obci Ivachnova a Liskowédoré nepreukazali
prekraovanie limitov tychto zn@stujucich latok z dopravy po D1, modelovala budtce
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znegiistenie z navrhovaného Useku D1. Vysledky neprealkgmekra&ovanie limitov
NO2 a PMyo na okraji obytnej zastavby dotknutych obci a sigsth ¢asti Hrboltova,
Likavka, Liskova a Ivachnova v Zziadnom z posudzgeanvariantov. Vplyv na zdravie
bol zhodnoteny vypeiom sumarneho koeficientu nebezpesti HQ, na zaklade
podkladov z imisnej Studie. Vysledny koeficient ydtézal, Z2e nie je predpoklad
zdravotného rizika pri celozivotnej expozicii Zisujucich latok z ovzduSia pre
obyvatd&ov v okoli posudzovaného di@cného Useku. NavySe sa vyed vykonal
z maximalnych koncentracii z&istujucich latok v ovzdusi, ktoré sa budud vyskytdva
iba v pripadoch zhorSenia rozptylovych podmienoki Wpoctoch z priemernych
rocnych koncentracii, ktoré su pre hodnotenie vplyvow zdravie relevantné, by
vysledné koeficienty boli eSte rddovo nizZSie.

Benzén, ktory je zo vSetkych emitovanych latok dw@kéy T'udsky karcinogén,
vyhodnotila ako stopové koncentracie pod 0,2 Fginipastom na zéklade vysledkov
merania tejto latky na stanici SHMU RuZomberok. Hoenie zdravotnych rizik
z karcinogénneho benzénu preukazalo, Ze pri prédgakej koncentracii menej ako 0,2
pg/m®  a limitnej/pripustnej koncentracii 5 pginpdjde o zanedbdiel expoziciu
s rizikom ochorenia na leukémiu 1/1 milibn obyvate Za akceptabilné riziko sa
v europskych krajinach povazuje hodnota 1%aP 5x1@, t.j. 1-5/100 000 obyvafev.
Negativny vplyv zné&steného ovzduSia z prevadzky posudzovaného usekund
zdravie obyvatkov sa nepreukazal.

Z hradiska imisnej situacie v obytnych zonach sa jaka vyhodnejSie varianty V1
a V2 z doévodu dIhSej trasy tunela a priaznivej&ppy portalov.

Z poh’adu vplyvuhluku mézeme na zaklade hlukovej Stadie konStatova obytné
Uzemia v okoli posudzovaného Useku D1 pri realizgootihlukovych opatreni
(protihlukové steny) nebudd vystavené nadmernémiuuhpoda vyhlasky MR SRe.
549/2007 Z.z. v Ziadnej dobe (deveter, noc). Naopak v niektorych Usekoch dojde
v obytnej zastavbe k poklesu hladin hluku z cesig,| ktora je v stasnosti v danej
lokalite dominantnym zdrojom hluku. Problematickyisekom zostane ochrana 25
rodinnych domov pri ceste I/18 v Ivachnovej a 3%linaych domov v Likavke pri
komunik@cii 1/59, ktoréa je pravdepodobne realnadpatreniami na fasadach dotknutych
objektov. Pre tieto objekty bude potrebné prigi sekundarne opatrenia na fasade
objektov a v skusSobnej prevadzke bude nevyhnutkéng’ merania hluku adinnog’
navrhovanych opatreni.

Z hradiska ochrany obytnej zastavby pred hlukom z mizkp sledovaného Useku sa
javi ako vyhodnejSie varianty V1 a V2, ndko su vzdialenejsie od & Hrboltova

a potrebna itka protihlukovych stien bude oproti variantu V@at&ia (Usek 1,007 —
6,069 km: VO = 1280 m, V1 =290 m a V2 = 160 m).

Patas vystavby nie je mozné vyifi obtasné prekrgovanie pripustnych hladin hluku,
avSak pbéjde o relativne kratkodobé ataky ruSivéharakteru. Ich zmiernenie bude
mozné v ramci Planu organizacie vystavby, s dérazamamminimalizaciu rusSivych
¢innosti p&as n@nej doby.

Vibracie pri vystavbe a prevadzke diace predstavuju mozntsegativnych vplyvov
na okolité objekty, nepdjde vSak o ohrozovanie vidrabyvaté&ov. M6Zu by rusivé a
ovplyviiova’ pohodu byvania.

Svetlotechnicky posudokpreukéazal nepripustné zhorSenmesinenia idenného
osvetlenia v niekd’kych objektoch v lokalite Zaskalie v MsHrboltov4, kde bude
dialnica vedena po mostnom objekte nad udolim. Ide &&mbjekt Zaskali€.8, ktory
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je navrhnuty na asanaciu. V inych miestach ponesy posudzovaného tGseku D1 nie je
predpoklad nepripustného znizenia presinenia al@d®oného osvetlenia okolitych
obytnych objektov alebo objektov s dlhodobym pobytusdb.

Sprava o hodnoteni sa nezaoberala vplyvodmerného osvdtovania okolia
staveniska, tdto problematika vSak spada do féaeelshého povolenia na konkrétny
variant didnice.

Vplyv na verejné zdravie

Vplyv na verejné zdravie bol spracovany formou pidsuodborne spésobilou osobou.
Posudok vychadzal z podkladov imisnej a hlukovefli& a svetlotechnického posudku.
V ziadnom z variantov nebola preukdzana mogZnasegativneho ovplyvnenia
zdravotného stavu dotknutej populécie v okoli wisyai po jej realizacii. Podmienkou
je zabezp&nie ochrannych opatreni — vystavba protihlukovgtien a vytipovanie
organiz&nych opatreni pfas vystavby na minimalizdciu ruSivych vplyvov naytwig
prostredie.

Zdravotneé rizika

Ako hlavné faktory mozného vplyvu na zdravie bojtipované zné&stenie ovzdusia,
hluk a osvetlenie. Na znizenie pripadnych ruSivyghyvov paias prevadzky boli
navrhnuté opatrenia, ktoré by malithyealizované subezne s vystavbou posudzovaného
dia’'nicného useku.

Negativne vplyvy péas vystavby budd minimalizované opatreniami v Pldmganizécie
vystavby a v stavebnom konani.

Psychologické vplyvy

Ide o rozsiahlu a relativne dlhodobu stavelmnog’, ktord& mdze naruSovgpohodu

a kvalitu Zivota v dotknutych obciach. Vyslednavbta ¢iastaine zmeni raz krajiny
a najma v psiatkoch méze negativne ovpljova’ jej vnimanie starousadlikmi. Ako
pozitivny faktor vSak bude zniZenie hlukovefaZe poklesom dopravného pradu priamo
v obciach a z toho vyplyvajuce zniZenie dnlasti a prasnosti a zvySenie bespesti

v obytnych zonach.

Vplyvy na socialne a ekonomickeé suvislosti

Navrhovan&innogs’ bude ma spola@ensky a verejnoprospesny vyznam. Podpori rozvoj
dopravnej infrastruktary na eurépskej, narodnejegionalnej trovni, podpori skratenie
dopravnychc¢asov na cestnej sieti, najma ciest |I. triedy, pestujucich a logistiku
tovarov. Realizdcia navrhovanéjnnosti zvySi komfort jazdy a kultdru cestovania,
modzZeme konstatovaze vplyv navrhovanejinnosti na socialne a ekonomické suvislosti
bude pozitivny.

Vplyvy na horninové prostredie, reliéf, nerastné reuiny, geodynamické a
geomorfologické javy, vodu a pédu

NajvyznamnejSimi vplyvmi na horninoveé prostrediase di#inice budu také stavebné
zasahy, kedy dbjde k vyvolaniu, pripadne k reakéiwii geodynamickych javov.

V trase didfinice sa v hodnotenom Uzemi z geodynamickych javmatiujio najmé
svahové pohyby, erézia a zvetravanie a nie je me¥hkit ani neotektonické pohyby
spojené so seizmicitou. N&kava sa vyskyt krasovatenia, pretoZze vykopy \etia$ a
tunelCebra’ sa budu realizo¥aprevazne v suvrstvi stievcov.
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V cca km 1,0-6,0 trasa diaice prechadza Uzemim, kde geologicka stavba zaerd
Vahu umoznili vznik svahovych deformacii extrémnyolamerov. PevnejSie dolomity a
vapence tu lezia na ,méaksSich" si@/coch. Plasticky charakter si@vcov umoznil
gravitatny pohyb blokov dolomitov a vapencov po svahu. tdakohli ,odcestovél
pomerne vEké bloky hornin (hrdbka cez 50 m) po svahu na \‘ed@ aj 500 m.
Vzniklo tak rozsiahle zosuvné Uzemie, ktorého viohé casti siahaju az 1500 m od
samotnej trasy diaice.

Z uvedeného vyskytu rozsiahlych a hlbokych zosuwevtym spojenych geotechnickych
problémov trasu dimice D1 v Useku 1,000 — 6,000 kilometraI'dige je mozZno
povazovd za nafazsi a najkomplikovanejsi Usek zo vSetkych traéniiaa rychlostnych
ciest na Slovensku.

Vedenie trasy variantu VO — povrchovy variant

Jednoznéne rizikova je vystavba tohto variantu v km 2,0;4&8dy takmer 100% trasy
prechddza cez spominané zosuvné Uzemia. NavySea aZzaklade geotechnického
monitoringu pdas vystavby bolo zistené, Ze mnatasti zosuvov su aktivne eSte pred
lubovd’nym stavebnym zasahom. &s vystavby bola monitoringom hilbSich vrtov
zistena poloha oslabenych zonible az 42,0m.

NajkritickejSim uzemim je zérez v km 2,3-2,8, kgeshnéacia jeho svahov predstavovala
opatrenia na hranici 8asnych technickych moznosti, pretoze ide o zarbokijl cca
20m, ktorym sa bude podrezéiva sltasnosti aktivny zosuv. Realizaciou sangh
opatreni by zarove dosSlo k znizeniu hladin podzemnych véd az o 40npripade
nelinnosti sanénych opatreni by po vybudovani zarezu mohlo td&jsaktivizacii
SirSieho Uzemia v okoli diaice, ¢o by mohlo vies az k ohrozeniu objektov
nachadzajucich sa priamo p&slom v zosuvu v obci Hrboltova.

Druhym extrémne rizikovym Usekom je vedenie trasignv 3,56-3,95, kde trasa D1
prechadza mohutnou zosunutou kryhou (blokom) vapemcrozmeroch 400x700 m,
ktoréa bola presunuta po svahu cca 500 m a bazéigko¥a plocha sa odhaduje ibke
25-30 m p.t. O citlivosti horninového prostredi&ejto oblasti na stavebné prace stied
Ze uz pri mensSich vykopoch pri pripravnych pracdoBlo k pohybom vo svahu. V
pripade, Ze satiaé opatrenia by neboli dostate, hrozila by havaridasti mostného
objektu 207-00 pems vystavby, pripadne aj po vystavhzalej by mohlo dojg k
poSkodeniu prijazdovej cesty k portalu tunela a Kalapsu elektrickych stoziarov
(preruSenie zasobovania el. pradom tunela).

Verkym rizikom v km 2,0-4,0 bude udrz@teg’ Gcinnosti vykonanych saiaych prac
pocas prevadzky diaice.

Vedenie trasy variantu V1 a V2 — tunelovy variant

Na porovnanie variantov V1 a V2 s variantom VO &ex@ do uvahy iba cca km 2,0-4,0,
pretoze v ostatnyckastiach posudzovanych variantov tras su vplyvy oenihové
prostredie priblizne totozné.

KedZe trasy V1 a V2 su vedené tunelom, hlavné rizikpredstavuje zasah stavbou do
horninového prostredia a reakcia podzemného dialameny v horninovom masive.
Rizika vystavby tunela su :

- Zapadny portal a prvych 300 m bude v priamom kiotgo zosuvnymi masami —
narané zabezpenie ¢elby tunela a mozna aktivizdcia zosuvov nad tunelom
uvolneni napati, pripadne pri rychlom odvodneni masivu,

- zvySny Usek — silné porusenie &i@st’ masivu pri prechode tektonickymi poruchami,
neaiakavané vysoké zvodnenie masivu — v pripade naeapgiepustnejSich hornin,
pripadne z priebeZnej tektoniky z vdpencovo dolck#ho masivu v nadlozi.
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Optimistické  vyhliadky pre razenie tunela davaju remk vysledkov
inZinierskogeologického prieskumu (CADECO, 2017)skjisenosti s razenim tunela
,Cebra™ z vychodnej strany (cca 150 m), kedy skinté podmienky razenia boli lep3ie
ako tie predpokladané z prieskumu.

Vplyv na horninové prostredie pri realizicii vatiewm V1 a V2 povaZujeme za
porovnatény.

Pre zabezpenie ochrany podzemnej vody pred vplyvom razby laurje sias’ou
Spravy o hodnoteni priloh& 9. Technologicky postup prac pre ochranu vodnych
zdrojov p@&as razenia tunela. PoZiadavky na technologickyuposizenia tunela tuje
Predpis¢. 21/1989 Zb., Vyhlaska Slovenského banského Ucaldezpénosti a ochrane
zdravia pri praci a bezpeosti prevadzky pri banskejnnosti acinnosti vykonavanej
banskym spdésobom v podzemi.

Na zaklade vysSie uvedenych kritérii sa pozaduplizeva’ opatrenia na ochranu
vodnych zdrojov nasledovne:

- Overenie predpokladanych hydrogeologickych pomercealne zistenymi kazdych 10
m v kazdej tunelovej rire na zaklade geologickéjuoentacigelieb.

- V pripade, Ze bude zisteny sustredeny pritok eaufej vody, je potrebné ovéiieho
vydatnog a zmerd zakladné fyzikalne parametre.

- V trase tunela boli Wenené Useky, ktoré su viac rizikové z padiu mozného
ovplyvnenia vodnych zdrojov: km 2,000 — 2,500, kr@(® — 2,850, km 2,950 — 3,050,
km 3,600 — 4,600 a km 5,100 — 5,200. V uvedenyakash bude potrebné obzwas
detailné sledovanie pritokov podzemnej vody a pentidikacii kazdy jednotlivy
sustredeny vyver alebo vyrazne zamokrenu puklirmbnu cielene utestinjektazou.

- V ostatnych uUsekoch tunela je potrebné tuto metaglikova’ len v pripade, Ze
geologicky dozor p&as razenia identifikuje vyznamny sustredeny pripmkdzemne;j
vody a zarove aj nahle zmeny v hydrogeologickom rezime obladgii -ndhle poklesy
vydatnosti vodnych zdrojov, ndhle zniZenie prietoka@ povrchovych tokoch, nahle
znizenia hladin podzemnej vody vo vrtoch;

- pokid bude sumarny pritok zo sustredenych i rozptylenygherov v kritickych
usekoch tunela ¥&i ako 2 I/min/10m tunela (je potrebné ho cielded®/a na mernom
prepade na odtoku z odkevacej nadrze), tj. stupezvodnenia masivu H2 v zmysle
hodnotenia RMR, je potrebné realizévaystematické utésvacie opatrenia, tj.
prstencovitd chemicku injektédZz po obvode tunelamaim zvodnenom Useku. Cien je
udrza sumarny odtok podzemnej vody v kritickych Usektwhela na Grovni cca 10 —
20% z namodelovaného mnozstva.

- pri kazdom kumulativnhom zvySeni pritoku do bamskdiela o viac ako 1 I/min/10m
tunela je potrebné urychlene zanalyzbwandenciu vydatnosti vodnych zdrojov a
tendenciu Urovne a tlakov podzemnej vody v pozartmbavrtoch v trase tunela, aby sa
overilo, ¢i dochadza, alebo nedochadza k ovplyvneniu vodagcbjov.

Z uvedeneho vyplyva, Ze tunelové varianty trasy @/V2) predstavuju ova mensi
zadsah do horninového prostredia, a to ladiska naruSenia jeho stability, ale aj
ovplyvnenia podzemnych véd.

Délezitym kritériom na posudenie variantného riéggevedenia trasy D1 Hubova -
lvachnova v km 2,0-4,0 musi thySak aj riziko vplyvu stavby na horninové prosteed
nielen p@as vystavby, ale aj gas jej prevadzky. Z uvedenéhtaldiska je jednozrae
rizikovejSia vystavba variantu VO (pévodnd tradagba pripoment) Ze vo variante VO
ide o permanentné riziko — trvajuce agpse prevadzky.

V ramci pripomienkovania spravy o hodnoteni sa Spamealizacia tzv. Variantu V3,
ide najmd o stanovisk&d &mov a zdruzeni z mestsképsti Ruzomberka - Ms
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Hrboltova. K tomuto bodu konStatujeme, Ze pri hddné variantu V3 (ten nebol
navrhnuty vramci rozsahu hodnotenia, pozri vyhaeme stanovisk) je mozné
vychadz& zo zaverénej spravy z inZinierskogeologického prieskumu pagiant V2
(Kuvik, 2017), kde sa uvadza, Ze ,podmienky preuddvanie noveho portalu tunela
Cebra pre variant V2 si v porovnani s inymi navrhovanypdlohami portalu
(posunutymi eSte viac na zapad) vhodnejSie”. Trpbpomendi, Ze zapadny portal
variantu V3 a Gvodn&ag’ tunela by boli razené nie v horninach, ale v zé&uin
(celkova hrubka az cez 35m) na vrchu so zosuvmpredstavuje extrémny technicky a
stabilitny problém. Taktiez by tunel bol pravdepbde vedeny nie hlboko pod dnom
Kamenného potokaio by v tom pripade mohlo viek prieniku vody z potoka do
tunela. Teda variant V3 s portdlom v km 1,5 a apgdantom situovania zapadného
portadlu v km 1,0 boli hodnotené Zddiska vplyvov na horninové prostredie eSte pred
samotnym posudzovanim vplyvov. Tieto varianty vytd@di ako vémi rizikové z
technického, ekonomického a stabilitnéhtadiska, a preto sa nenavrhli d@lSieho
posudzovania hodnotenia vplyvov (Kuvik, 2017).

Vplyv na klimatické pomery

Vystavba a prevadzka liniovej stavby laiwe D1 Hubova - Ilvachnova ma vplyv na
klimatické pomery dotknutého Uzemia a to zmenowkuatych pomerov, zrychlenim
vyparu zrazkovych véd a zmenou celkovej mikroklivmkoridore liniovej stavby.

P6jde najma o lokélne vplyvy, ktoré nepredstaviggionalne riziko. NajvyraznejSie
vplyvy navrhovanej¢innosti budd predstavova odstranenie vegetaého krytu,
vybudovanie spevnenych ploch, rozsiahle zemné pradeodnenie telesa digice. Pre
eliminéciu rizika na zmenu klimy bude potrebnégirijajma adaptané opatrenia, ide o
moZznosti prispésobenia projektudvélimatickym zmenam.

Vlada SR uznesenith 148 z 26. marca 2014 schvdlila ,Stratégiu adaptatovenskej
republiky na nepriaznivé désledky zmeny klimy*, hé&alefinuje pre jednotlivé sektory
adapténé opatrenia.

Pre oblas cestnej dopravy su to: Uprava asfaltovej zmesim@jovcti narastajucim
extréemnym prejavom @asia, efektivnejSie riadenie dopravy, zlepSeniergmwvych a
podpovrchovych drenaznych systémov, optimaliZoveivrhy vozoviek z Fadiska
vplyvu zmeny Kklimy.

Uvedené opatrenia bude potrebné zwazetapedalSej pripravy stavby a naslednej
prevadzke.

Samotna vystavba atechnické rieSeniel'mic@ predstavuje pozitivum vo fahu
k nepriaznivym désledkom zmeny klimy zvySenim plgsti dopravy,¢im sa zniZi
celkova produkcia emisii sklenikovych plynov.

Hodnotenie odolnosti projektu spojenych so zmetiowk

Sprava obsahuje Studiu: ,Posudenie rizik suvishasic zmenou klimy* (Vodné zdroje
s.r.o., 2017). Zranitemog’ projektu na posudzovane rizika bola v Studii idfidmvana na
arovni dopravno-prevadzkovych funkcii tiece. Ide o prejavy ako: snehové javy,
namrazy, hmly, vysoké teploty a sucho, poZiardrg siietor.

Tieto javy mdzu nepriaznivo ovplyeva’ bezpeénog’ a plynulo$ cestnej premavky, v
dosledku ktorych méze ddjs) k uzatvoreniu diaice. Tieto obmedzenia budu vSak len
docasného charakteru.

Bezprostrednou sags’ou vplyvu klimatickych zmien su povadvé rizika. Potla
Smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2007/60/EESaktébra 2007 o hodnoteni a
manazmente povadvych rizik na zaklade predbezného hodnotenia powaeho rizika
pre okres RuZzomberok nebola identifikovand exisgengotencidlne vyznamného
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povodiového rizika oblasti. Niektoré Useky tokov (potakdvka v Useku nad diaicou
D1) boli v poslednej dobe regulované a prispésobreng&sSie prietoky. Vzliadom na
d'alSie protipovodové opatrenia predpokladame len nizke riziko pritojekcci
povodniam.

Prvky dopravnej infrastruktlry vratane thigce si vyznamne exponované klimatickym
javom ako su silné dazde a burkové javy. Tieto, &sansebe, predstavuju pre projekt
dialnice len nizke riziko. M6Zu vSak aktivavavahové pohyby — zosuvy, ktoré sa
vyskytuju v trase projektovanej disice D1 a v blizkom okoli. VAtadom na realizované
opatrenia stabilizacie, odvodnenia svahov a zalienpe ich monitorovania je riziko
vyhodnotené ako nizke.

Na zaklade uvedeného mozno konStafpvae opatrenia prijaté na zabezpaie
odolnosti projektu dignice D1 Hubova - lvachnova na¢ssnu premenlivasklimy a jej
budice prejavy suU dostét@® a nie je potrebné realizavalodat@éné adapténé
opatrenia.

Vplyv na vodné pomery

Hodnotenie vplyvu na hydrologické pomery — povrahoody

V pripade realizacie variantov VO, V1 a V2 boli wgmotené viac-menej rovnocenné a
zarovar stredne vyznamné vplyvy na kvalitativnu strankurbjogickych pomerov.
Vplyvy spciivaju v priamom ohrozeni kvality povrchovych vod éspbenym
nebezp&enstvom naruSenia vlastnosti dna koryta toku a yktovsedimentov,
splavovania rozruSenej zeminy do koryta rieky Vadoi menSich tokov najma pri
realizacii Uprav niektorych tokov pri zakladaniZiicich mostnych objektov, ako aj
moznym unikom zn@&st'ujdcich latok priamo do vody (zo stavebnych mechaoiv, pri
havariach) peas vystavby aj prevadzky didice. Rezim povrchovych tokov mézetby
mierne ovplyvneny aj zadstenim ,horninovej vodydrenaze horninového prostredia
pocas razenia tunela. Pri kvantitativnom porovnanétpkiovych mnoZstiev (odtok z
tunela sa predpoklada okolo 15 + 151 z oboch portalov; spolu 3@s41), vplyv
zdrénovanej ,horninovej vody“ na rezim recipient¢povrchovych tokov) mozno
poklada za minimalny. Na tomto mieste je potrebné upozorie vzifadom na uz v
slitasnosti nedostatol kapacitu Kamenného potoka pre zadstenie zdréepva
»horninovej vody“ p@&as vystavby tunela bude potrebné technicky vyttiedivadzanie
vod zo zapadného portdlu az do toku Vah. Priamestepie daného mnoZstva
zdrénovanej ,horninovej vody" nebude tmeplyv na rezim toku Vah. Vplyv na rezim
tokov paas vystavby je len dasnym javom. R&@as prevadzky mbdze Bymierne
ovplyvneny rezim povrchovych vod na tokoch slu#aciako recipient pre cestnu
kanalizaciu (zaustenie kanalizovanych véd z povrebmovky didnice a spevnenych
pléch odpdivadla). Vybudované stavebné objekty mo6zu taktiegérme ovplywova’
rezim povrchovych vod na ¥8ich tokoch (Vah, Likavka, BeZzansky potok, Ivachsigv
potok).

Ako nepatrné boli vyhodnotené vplyvy na hydrologiclbomery, sp&ivajuce v
potencialnom riziku kvantitativneho ovplyvnenia mgech ¢asti malych povrchovych
tokov ich pripadnym oddrénovanim do podzemia (Kamegotok / bezmenny potok pri
pdvodnom zapadnom portali tunal@bra’ v oblasti vodarenského zdroja Staré Lazy /
bezmenny potok, tvoriaci pravostranny pritok Likghvk

Zmiernenie negativnych ¢inkov na povrchové vody sa dosiahne predovSetkym
dodrziavanim technologickej discipliny pri stavetimypracach i udrzbe mechanizmov,
ale najméd odvadzanim vod (zrazkovych i technologibkpri vSetkych variantoch)
cestnou kanalizaciou vybavenej sedimeényani nadrzami a oditovaimi ropnych latok.
Toto je potrebné prisne dodrzigvaoias vystavby ako aj gas prevadzky.
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Hodnotenie vplyvu na hydrogeologické pomery — pouzé vody

Ako stredné vplyvy na podzemné vody — ich kvalithvantitu — mézeme hodnéti
uginky stavebnych préc realizovanych mimo priebemekovej trasy tunel&ebra pri
zakladani mostnych objektov (tu st vplyvy minimdjneibeni zarezov a sanécii
zosuvov. Sdasny rezim podzemnych vod bude ovplyvneny najmaaimeym dinkom
zarezov alebo diel sanujuacich zoslvajuce sa svabef@macie. V Uzemi dotknutom
hibenim zérezov alebo sanaciou zosuvov sa v3ak néteaji vodarenské zdroje
podzemnych véd, ani biotopy viazané naasiny rezim podzemnych vod. Vynimkou je
v pripade variantu VO oblésnosta 207 (staténie 3,186 — 3,671), ale aj nidkgch
domovych studni v obci Hrboltova, vyuzivajucich pechni vodu cirkulujicu v
sutinovom pokryve Gzemia a vyuZivanych ako lokdmnygdroje UZzitkovej vody. Zmena
hladinového rezimu podzemnych vod drenazngmkom v najblizSom okoli diaice z
tohto dévodu bude nfavaiSinou len maly negativny dopad na Zivotné prostreda
stabilitu okolitého horninového prostredia budet'maizenie hladiny podzemnej vody
pozitivny vplyv. Priame ohrozenie kvality podzemhyedd pri realizacii zarezov a
sanacii zosuvov méze nastha unikom zné&st'ujucich latok priamo do zvodnencov zo
stavebnych strojov, resp. pri havarijnych situdeiac

Pri porovnani d@inku na kvantitu podzemnych vod stavebnymi pracesalizovanymi
mimo priebehu tunelovej trasy tuneldebra’ je paias vystavby dignice mozné
otakava v&sSie (vyznamnejSie) kvantitativne ovplyvnenie podagom voéd ich
zdrénovanim pri variantnom rieSeni VO, porovnanénkov variantov V1 a V2 v
oblastiach mimo priebehu tunelovej trasy tunel@bra® mozno hodnoti ako
rovnocenné. Porovnanieciaikov jednotlivych variantov VO, V1 a V2 na kvalitu
podzemnych vod stavebnymi pracami realizovanymi onipniebehu tunelovej trasy
tunelaCebra’ patas vystavby bolo vyhodnotené ako rovnocenné.

Patas prevadzky diela je mozné€akava analogické vplyvy na podzemné vody ako
pocas jeho vystavby. Porovnanigirikov jednotlivych variantov VO, V1 a V2 na kvalitu
a kvantitu podzemnych vod ¢as prevadzky diela mozno hodnotbtozne, t.J. ako
rovnocenné. Einok variantného rieSenia VO na kvantitu podzemnygt v oblastiach
mimo priebehu tunelovej trasy tunal@bra’ bude najvési, v dosledku pretrvavajiceho
drendZneho dinku hlbokych zarezov, varianty V1 a V2 v oblastiamimo priebehu

,,,,,

Najzasadnejsim vplyvom navrhovaného tun€kbra pre varianty V1 a V2 je jeho
drenéazny @inok na okolity horninovy masiv. Hydrogeologickénpery v SirSom okoli
trasy tunela su vdladom na roztina priepustnashornin, ktoré sa podiaju na stavbe
masivu a Struktdrno-tektonickych pomery extrémneZigé. Horninové prostredie v
bezprostrednom okoli tunefzebra’ méze vyvaré dynamické zdroje podzemnych vod o
pravdepodobnej priemernejkesti 36 Is-1 (od 15 do 664-1). Tato podzemna voda je
v sttasnosti distribuovana najma e puklin a tektonickych poruch, pripadne sutinami
k jednotlivym vyverom — prani®m lemujacim okraje blokov karbonatickych hornin
hronika alebo sledujicim vyznamné tektonické liniéag® z tychto pramsgov
predstavuje vyuzivané vodarenské zdroje podzemngch a drendzny dnok paas
vystavby tunela méze miakrem znizenia hladiny podzemnej vody v najblizSakoli
tunela v pripade néinnosti navrhnutych technologickych opatreni ajngmny vplyv
najma na vodarenské zdroje Staré Lazy (spolutdesehytenych praniev, ktoré su
sitag’ou vyverovej oblasti bezmenného povrchového toéziakich cca 150 az 300 m
severne od priestoru zapadného portalu, s vydéoozd 1,13 do 6,614-1, priemerne
2,55 ts-1). Dalsi v pripade neinnosti navrhnutych technologickych opatreni mége b
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pravdepodobne ovplyvneny pramidubert — vodarensky zdroj nachadzajuci sa prikelizn
320 m od vychodného portalu nad juznou tunelovowul Pre dalSie vodarensky
vyuzivané pramene Malho, Nova Hrboltova, Laukovorstdnica, Studsky,
nachéadzajlce sa vo svahu na juznom okraji maSatra’, vzdialenejsie od priebehu
projektovanych tras tunela, je moztigsh ovplyvnenia menej pravdepodobna. Podobne
je tomu i v pripade vodarenského zdroja Likavkaom,| ktory je zachytom prama
DrndoSovo a bol do roku 2003 vyuzivany pre zasobievsasti obce Likavka. V pripade
vodarenského zdroja Stara Hrboltova pozostavajuzetivoch pramigov v nadmorskej
vySke 618,47 m, zasobujucich obec Hrboltova pitnmadou sa jeho pripadné
ovplyvnenie z pofadu geologickej situacie (zostupné vrstvové pranmsekajuce po
malo priepustnom podloZzi) zda tiez malo pravdepadolieho viemi mala vzdialenas
len 219 m od severnej tunelovej rury a @vea tektonické porusenie masivu vSak tuto
moznos$ nevylwuju a tento vodarensky zdroj s priemernou vydaioos7,41 is-1
(pohybujucou sa v rozmedzi od 0,83 do 13,901) mbze by ciastane alebo Uplne
zdrénovany do tunelovej rary. Ya tu zavisi od technickych opatreni¢ps vystavby
tunela, akymi su chemicka injektaz, realizacia kalnfch predvrtov a nepriepustnos
ostenia tunela.

Vplyv vystavby tunela na rezim podzemnych véd hdime ako vysoky. Kvalitativhe
vplyvy pcocas vystavby sa obmedzuju na riziko kontaminacielpiku nebezpsych
latok do priepustného geologického prostredid’aej do okolitej podzemnej vody.
Zmiernenie negativnych¢inkov na kvalitu podzemnej vody sa dosiahne preeliy#n
dodrziavanim technologickej discipliny pri stavetimypracach i udrzbe mechanizmov,
ale najmé odvadzanim vod drénovanych i technolggitk/6d kanalizaciou vybavenej
sedimentanymi nadrzami a odtiovacmi ropnych latok, a to samostatne pre horninova a
technologickll vodu. Kvantitativne vplyvy §as vystavby je nutné eliminova
realizaciou kontrolnych predvrtov, chemickou infgktu a zabezpenim
nepriepustnosti tunelového ostenia v miestach aangmi tektonickymi poruchami.
Porovnanie &inkov jednotlivych variantov VO, V1 a V2 na kvalita kvantitu
podzemnych vdd g@s vystavby tunel@ebra hodnotime ako rovnocenné.

V pripade netinnosti navrhnutych technologickych opatreni budetap svojej
prevadzky tunel trvalo ovplywova’ rezim podzemnych véd, drenaznginok na
podzemné vody v masive, nezachytené pramene iongekt s@dasnosti vyuzivané
vodarenské zdroje podzemnych vad sliZiace pre pasoke obyvatbov pithou vodou.
Porovnanie &inkov jednotlivych variantov VO, V1 a V2 na kvalita kvantitu
podzemnych vod pas prevadzky tunel&ebra mozno hodnofi totozne, t.j. ako
rovnocenné. Zmiernenie negativnychtinkov na podzemné vody sa dosiahne
predovSetkym doslednym oddelenym odvadzanim teofgmeidych véd z tunela a
zdrénovanych véd z horninového prostredia zdvojeresinou kanalizaciou vybavenou
sedimentanymi nadrzami a odtovatmi ropnych latok.

Z celkového porovnaniacinkov jednotlivych variantov VO, V1 a V2 na kvalita
kvantitu podzemnych véd na celom hodnotenom Usgkhadzaju varianty V1 a V2 v
porovnani s variantom VO ako menej ovplyjice hydrogeologické prostredie, t.j.
kvantitativny a kvalitativny rezim podzemnej vodyri ich vzdjomnom porovnani
(variantov V1 a V2) ako mierne SetrnejSi k podzemmwpdam mézeme hodntitvariant
V2 v jeho alternative 1 (s mostom 204-00).

Vplyvy na ovzdusSie
Spracovana emisna/imisna Stadia sa zaobera hodmom@istovania ovzduSia gas
prevadzky useku D1 Hubova - Ivachnova. V blizkdgl'nice i didni¢nych krizovatiek
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nebolo preukdzané prekmvanie limitnych koncentracii sledovanych &séujacich
latok (oxidov dusika, prachovya@astic PMoa benzénu).

Na zéklade vypétov imisnych koncentracii, zhodnotenia ich zdraeptryznamnosti a
na zaklade vyptiu zdravotnych rizik je mozné konStatéyaze ani pri jednom
z posudzovanych variantov nebude prevadzka po M$eku Hubova - Ivachnova
zdrojom nepripustného zhorSenia kvality ovzduSiggrék by ohrozovalo zdravie
obyvatdov v okoli.

Z hradiska emisii sa javia ako vyhodnejSie variantya\A12 z dévodu dlhSej trasy tunela
a priaznivejSej polohy portalov vEddom na obytné prostredie.

Vplyvy na hlukovu situaciu

Zo spracovanej hlukovej stadie vyplynulo, Ze vyzngmmo6Zze by uz hlukpri vystavbe
— jednotlivé typy strojnych zariadeni pravdepodopoaZzivanych pri vystavbe dosahuje
pomerne vysoké hodnoty hluku (82 — 106 dB). Vyznamredrojom hluku bude aj
staveniskova doprava. Hluk s vystavby vSak bud&asovo obmedzeny (cca 4 roky)
a nebude vo vSetkych lokalitach pésbpod celd dobu vystavby. V Planoch organizacie
vystavby a v stavebnom konani bude potrebné pregggecifikova dobu pbésobenia
hluku na jednotlivé obce a navrhthlopatrenia na zmiernenie tychto vplyvov,
s 0osobitnym dérazom na minimalizaciu vplyvov ¥nej dobe. V pripade priblizenia sa
vystavby obytnému Uzemiu je vhodné vyt¢orarmonogram hkinych prac pri
maximalnom moznom reSpektovani vyhlasky MZ 8R549/2007 Z.z., prerokova
s obcami a hiknog” monitorova. Meranie hluku by mal zabezfi¢ investor/stavebnik.
Hluk pocas prevadzkypri zabezp&eni protihlukovych tprav (bariér) by nemal na heani
obytného Uzemia prektava’ pripustné hladiny. Celkovaizka navrhovanych bariér
(cely Usek stavby, cca 15 km, vratane uUseku, kddoctéddza ku zmenam) sa
predpoklada pri variante VO 7177m, pri variante 84B7m a variante V2 6057m s
vySkou 2,5 -5 m. Typ, tvar a osadenie bariér lpateebné uprestiiv izemnom konani
zvoleného variantu. Sekundarne opatrenia na faghjgdétov bude potrebné realizava
v obci Likavka (35 domov) a v obci Ivachnova (25my). V skiSobnej prevadzke bude
nevyhnutné vykonamerania hluku a v pripade zistenia nedostepochrany obytnych
priestorov bude treba pristiéipk zabezpéeniu d’alSich protihlukovych opatreni (napr.
Uprava vySky atvaru protihlukovych stien, Upraagdd dotknutych objektov a pod.).
Treba akceptovaaj moznos subjektivneho ruSenia niektorych citlivych obyvate
hlukom z prevadzky D1, ktori budu vystaveni hodnotézsSim ako su pripustné hladiny
hluku poda vyhlasky MZ SR:. 549/2007 Z.z. Vo vSeobecnosti limity hluku cheaasi
80% populéacie, citlivejSich 20% je ruSenych i pasich hodnotach.

Z hradiska ochrany obytnej zastavby pred hlukom z mtzk sledovaného Useku sa
javi ako vyhodnejSie varianty V1 a V2, ndko su vzdialenejSie od NsHrboltova

a potrebna ktka protihlukovych sien (Gsek 1,007 — 6,069 km)euagroti VO kratSia
(VO=1280m, V1=290 ma V2 =160 m).

Vplyvy na genofond, biodiverzitu, biotu, ekologiclgiabilitu, chranené stromy a na
chranené Uzemia pdth zakonad. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zmen
neskorsich predpisov

Vplyvy na chranené uzemia a ich ochranné pasma

Na v&Sinu chranenych Uzemi nachadzajucich sa v SirSoali gkanovanej stavby

(Narodny park Nizke Tatry, Narodna prirodna rezeievaCha@, Narodna prirodna

pamiatka Liskovska jasky) budd mé vSetky jej varianty len nepriamy vplyv, ktory
mozno hodnoti ako mierne negativny. Priamy negativny vplyv majatky varianty na
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¢ag’ ochranného pasma Narodného parkiikdeFatra v km 0,000 - 0,500 a na Prirodnu
rezervaciu lvachnovsky luh v km 13,0 az 13,5, ka#sledku vystavby diaice doslo

k priamemu zaberu plochy a rozdeleniu RR,ovplyvnilo populacie viacerych druhov
Zivocichov. Vplyvy na Prirodna rezervacia Mohylky, Pdnol rezervaciu Turicke
dubiny a Prirodnu rezervaciu Sigke travertiny neboli identifikované Ziadne.cSia
negativnych vplyvov suvisi najma so zaberom potyelinbiotopov, ohrozenim a
migrécie Ziv@ichov a ich kolizie s dopravnymi prostriedkami.

V blizkom ani SirSom okoli navrhovanej stavby neléntifikované Ziadne ramsarské
lokality.

Vplyvy na faunu, fléru a ich biotopy

Pri hodnoteni vplyvov na faunu a fléru musime kat®ta’, Ze stavba v celom Useku je
vo vystavbe, bola uz odstranena vegetacia a réalga hruba stavba, k zmene trasy
dochadza len v Gseku km 1,0 — 6,0, pri celkovéke Gseku 15 km. Zmena Vplyvy
navrhovanej stavby na faunu, floru a ich biotopyZnw rozdelf na etapu p&as jej
vystavby a etapu @as prevadzky.

Patas vystavby vyraznejSi negativny vplyv sa prejavivariantoch VO, a to nama z
doévodov zaberov a zasahov do biotopov &igbov, ich fragmentacie a vzniku
migratnej bariéry, a V1 a V2 v alternative 2 (s mostom ZX3-00 - presypany most)
bariérovym vplyvom na terestrické druhy a moznémply/neniu prenosu génov medzi
jednotlivymi mikropopulaciami (najma pri Vieych Selmach). Najmenej negativny vplyv
maju varianty V1 a V2 v alternative 1 (s mostom 2M4-00 ako dvojtramovy,
dvojpd’ovy, predpaty nosnik), pri ktorych dochadza k vjieanizSiemu zaberu pbédy a
fragmentacii biotopov Ziwdchov a rastlin.

K najvyznamnejSim negativnym vplyvom, ktoréc¢as vystavby mozno ¢akava u
vSetkych variantoch, su priame vplyvy suvisiacégdaciou a fragmentaciou biotopov
spojenou s bariérovym efektom pre Ziahy, zne€istovanim ovzduSia vyfukovymi
plynmi a praSna®u spbsobenou stavebnymi mechanizmami, ako i nzikaeistenia
pody a povrchovych a podzemnych vdd a ovplyvnerimviodného a biochemického
rezimu.Dalej negativne bude vystavba pésohiSivo zvySenym hlukom na Zivichy a
Sirenim invaznych a expanzivnych druhov rastlinbizdopy rastlin. Tieto negativne
vplyvy sa predpokladaju najma ¢&s stavebnych prac na objekte 142-01 - Pristupova
cesta k pilieru SO 201, zdavani d@asnych pracovnych ploSin v koryte Vahu pre
zaloZenie pilierov a g@as vystavby mostoy. 216-00 v km 12,738 - 12,745¢a201-00

v km 0,411- 0,849 a vystavby v oblasti krizovatkigdvka.

Patas prevadzky sa negativne vplyvy prejavia pri Wtk variantoch, avSak
najvyraznejSie budu pri variantoch s£8#mi povrchovymi zabermi t.j. pri variantoch V1
a V2 v alternative 2 (s mostom SO 204-00 - presypaast). Pri tychto variantoch sa
predpoklada aj vyraznejSi bariérovy vplyv stavby taeeestrické Zivdichy, ¢iastane
vtaky a netopiere, a mozna nasledna genetickacizoiéh populécii.

K najvyznamnejSim negativnym vplyvom na biotopytlfaspatri Sirenie invaznych a
synantropnych druhov, vznik novych ruderalnych dypatv a zmena svetelnych pomerov
vodnych biotopov mostnymi objektmi. Negativne vplyva Ziv@&ichy predstavuju zas
Ciastana fragmentacia biotopov Zigiwhov aciastaina migr&na bariéra, ktorymi budu
najviac ovplyvnené populacie obojzivelnikov, vydrgcénej a vékych cicavcov. K
d'alSim negativnym vplyvom patri hluk z prevadzkyrdiee a svetelné ztestenie.
MozZn4a je aj mortalita Zivdchov v dosledku kolizii s dopravnymi prostriedkamito
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najma v priestore premostenia Vahu pri lvachnovskamu a v iseku prechadzajucom
Ivachnovskym luhom (km 12,3 az 13,5).

Na eliminovanie nepriaznivych vplyvov navrhovagejnosti si navrhované opatrenia
pre zmiernenie nepriaznivyché¢iakov navrhovanej stavby atieto opatrenia uvedené
v tomto zavdznom stanovisku su zavazné ajdiaisi povdovaci proces ako aj vliastnu
realizaciu a prevadzku navrhovaggjnosti.

Vplyvy na izemny systém ekologickej stability

V Uzemi dotknutom navrhovanou stavbou sa vyskyttgeero prvkov Uzemného
systému ekologickej stability. Patria k nim nashkaa® jadrové Uzemia - Jadrové Uzemie
europskeho vyznamu Vka Fatra, Jadrové Uzemie europskeho vyznamu<kiovrchy

a Jadrové uzemie narodného vyznamu Nizke TatrjatiBabiocentra - Provincionalne
biocentrum (PRBc) Chp NRBc NP Nizke Tatry -Dumbierskacas’, Sip, Kopa —
Korbe’ka, Regionalne biocentrum (RBc) Ivachnovsky hdj, béokoridory -
Nadregionalny biokoridor (NRBk) vodny tok Vah, NRBtomplex Vé&ka Fatra —
Chosské vrchy a Regionalny biokoridor (RBK) L. Stiavaie lvachnovsky haj.

Priame negativne vplyvy navrhovars@inosti boli identifikované na NRBk vodny tok
Vah avyznamné negativne vplyvy na NRBk komplexXkéeFatra — Chiské vrchy v
pripade variantov V1 a V2 v alternative 2 (s moste@ 204-00 — presypany most),
ktoré predstavuju v etape ich vystavby aj prevadzkyaju dopad i na integritu daného
nadregionalneho biokoridoru. Nad&nu ostatnych prvkov USES boli zistené iba mozné
nepriame vplyvy, ktoré sa moézu prejawmierne negativne len u niektorych konkrétnych
druhov Ziv@ichov.

Na prevazni w&inu prvkov USES nema stavba lafliska vyskytu vzacnych
a chranenych druhov fléry a biotopov priamy anineepy vplyv. Priamy vplyv ma na
¢ag’ nadregionélneho biokoridoru niva rieky Vah, v toniseku je vSak uz realizovana
¢ag’ stavebnych zasahov na celej planovanej trasediopené varianty tento stav uz
nezmenia.

Vplyvy na krajinu, jej Struktlru a scenériu

Vplyvy na Struktdru krajiny

Vystavba hodnoteného Useku Dnece D1 Turany — Hubova bude predstavopaamy
vplyv na Struktiru a vyuZivanie krajiny hodnotenélzemia, ké’Zze sa zvySi zastipenie
spevnenych pléch dopravnej infraStruktury v krajireedkor pénohospodarskej a lesnej
pody. Zmeni skasnu Struktlru a vyuzivanie krajiny v traseldiee a stasne bude nta
vplyv na zmenu krajinného obrazu. VyzZiada si rézékery ptnohospodarskej a lesnej
pbdy v zavislosti od vedenia trasy a technickepér@osti trasy.

NajvyraznejSie vplyvy na krajinu budu zakonite mtdovad povrchové trasy dlaice,

a to predovsetkym vo variantnom rieSeni VO s hlimokgarezmi a mostnymi objektami
severne od Ms Ruzomberka - Hrboltova, pritknie tunela vo variantoch V1 a V2
v tejto ¢asti Useku znamena mensie zasahy do krajiny, manaié zabery a ponechanie
vyuzitia Uzemia v stave blizkemu ¢&asného stavu. Vo variantoch V1 a V2 ostava
zachovany aj spotensko — kultarny areal ,Pod Lipou*“, ktory je vyudiw obyvatémi
Ms¢ Hrboltova. Vo variant€. V2 dochadza k asanacii rodinného doin270/8 v k.q.
Hrboltova, varianty VO a V1 si asanaciu objektowyiaduju. VSetky varianty sa
vyhybaju zastavanému Gzemiu, variant VO je situgvaagblizSie k zastavanému Uzemiu
Hrboltovej, varianty V1 a V2 su situované va:géj vzdialenosti.
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Nepriaznivy vplyv stavebnefinnosti mozno predpokladav odstrdneni vegetaého
krytu. Pri vegeténych Upravach telesa drdce a rekultivacii bude realizovana umela
zmena vegetacie. Proti rastu a Sireniu invaznyethalr rastlin a drevin budd prijaté
ochranné opatrenia a pri vegeatgch Upravach sa budu vyuZzivgeograficky pévodné
druhy.

Varianty V1 a V2 su SetrnejSie §iwasahu do krajiny, jej Struktary a krajinnéhouaz

Realizovanim opatreni na technickom rieSeni stajdymozné negativne vplyvy
navrhovaneginnosti zmiernf, ide najma o:
- veget&né Upravy diBnicnych svahov,
- vysadba popinavych drevin pdzgrotihlukovych stien a opornych a zarubnych
muarov,
- vyuzitie prirodnych stavebnych materialov v patiovo exponovanych tsekoch
(drevo, kam#&) na maskovanie betonovych konstrukcii,
- Stihle piliere mostnych objektov,
- farebné rieSeni&asti stavebnych objektov v harménii s farehiooskrajiny.

Vplyv na scenériu krajiny

Stavba reSpektuje scenéricky najpésobivejSie pniquvky - meandrujucu rieku Vah so
sprievodnymi porastmi, luky a pasienky naokolo d mgm strmé kopce pgiahlych
pohori, extenzivne leso-pasienkarske vyuzivanidpkychéasti, s ciBom zachovania
krajinarsky a ekologicky hodnotnych Uzemi s rozmtglu vegetaciou, zachovanie
Uzemnychtasti s typickou razovitgsu krajinnej Struktiry regionu a mnobliélsie.

Z pol’adu uzivatta did'nice, trasa je zasadena do atraktivneho prostréd@age
poskytuje vyliady na vémi pestra &lenitd krajinu s vékym paitom prirodnych
prvkov, v priestore krizovatky Likavka s dominantauicaniny hradu Likavka. Najviac
vnimana bude trasa diidce z obce Likavka, Martiek a Liskova, kde je vedena po
juznych svahoch predhoria Gisiych vrchov. VrchCebra' vytvara dominantu, ktoré
bude vnimana z iduceho vozidla a spolu s’Tpdmi na hrad Likavka a masiv Gis&ych
vrchov, péjde o pbésobivé viady na scenériu krajiny.

Z hradiska porovnania vplyvov variantov najzavazneplyw na krajinu predstavuje
realizacia vo variante VO, ktory je vedeny povrobovdlhSejcasti ako varianty V1
a V2, kde v ramci pripravnych prac 1.balika PPPvareant VO uz dosSlo v roku 2009 —
2010 k zdsahu do krajiny najma likvidaciou lesnpanastov a odhumusovanim v celej
dizke trasy.

Rekultivacia doasnych zaberov fioohospodarskej pédy alesnych pozemkov je
v pripade ktoréholwek z variantov samozrejmouca®’ou dokorovacich prac stavby.
AvSak v pripade realizicie disce vo variante V1 alebo V2 je nevyhnutné realafo
rekultivaciu tzemia v trase variantu VO, tato poeinkia je zaradena do navrhu opatreni
pre dalSi povdovaci proces spolu so zmiejicim opatrenim vo forme vegétaych
Uprav okolia diéinice, ktoré su Standardnowa&’ou projektovej dokumentécie diace.

Vplyvy na urbarny komplex a vyuzivanie zeme

Vplyvy na dopravu

Pocas vystavby

Patas vystavby sa prejavia najma negativne vplyvyotrasia staveniskovej dopravy.
Pojde o vplyvy doasné s lokalnym posobenim, ale svysokou mieroeniity

a nepohodlia pre dotknuté obyvidwo. Negativne vplyvy sa prejavia najma
v intravilane Mg§ RuZomberka - Hrboltova a obci Likavka, kde je veti¢rasa dinice
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v tesnej blizkosti. Negativne ovplyvnenie je najygmnejSie v M& Hrboltova, kde sa
predpoklada trasovanie staveniskovej dopravy cefgagial pristupovu cestu DP-4
a trvall pistupovl cestu TP-1 a TP-2. Na zékladeoggotenia Sirkovych parametrov,
predpokladanej intenzity a miery ovplyvnenia obyista sa rieSenie uvedné v sprave
o hodnoteni upravilo tak, Ze pristupova cesta BPt#&ala pistupova cesta TP-1 a TP-2
vedené v intravilane MsHrboltova sa nebude vyuZivana trasovanie staveniskovej
dopravy, ta bude rieSena len po ceste SO 142-fdgdvaznosti na cestu DP-2 s vyuzitim
cesty DP-4 len v GUseku adosta 204-00 na ulici Zaskalie posdsnu depéniu DD-2,
teda len wasti mimo intravilan M& Hrboltova. Cesta TP-1 a TP-2 sa zrekonStruuje
a bude pouzitd len pre zlozky zachranného systépdaspprevadzky dimice ako
prijazdova cesta v pripade nehody k zapadnémulpadutdelaCebra’.

Pri ceste SO 142-01 navrhujeméalSich stupoch pripravy projektovej dokumentéacie
rieSi’ jej trasovanie mimo oty autobusu v obci Hrboltova. d@nie staveniskovej
dopravy na mieste otky autobusu nie je vhodnym a bezpgm rieSenim a je treba
najg’ nove, bezpmé a menej rusivé rieSenie. Obe podmienky bolidearé do opatreni
pred’alSie projektove prace.

Pocas prevadzky

Dialnica D1 vrieSenom uUseku Hubova - Ivachnova je yadre Usekov trasy D1:
Bratislava — Trnava — Tréfm — Zilina — Martin - Turany Hubova — RuZomberok —
Ivachnova - Poprad — PreSov — KoSice — Michalovce — Statnaitee®K/UA o celkovej
dizke cca 516 km.

V dokumentacii spravy o hodnoteni vplyvu Dia@e D1 Hubova - Ivachnova je
z dopravno-inzinierskehoradiska zhodnoteny 8asny a predpokladany vyvoj intenzity
dopravy vrieSenom Uzemi bez realizacie rieSenébekul didinice D1 a po jej
vybudovani. Sprava o hodnoteni sa opiera o dopravogel spracovany spaloos’ou
HBH (08/2011) pre vyfadové obdobie rokov 2020 a 2025 s tym, Ze v torbidobi
bude zrealizovany predchadzajuci Usek D1 Turany ubaoda, bude zrealizované
prepojenie cesty 1/18 na D1 cez krizovatku Maktk a privadz& RuZzomberok a bude
zrealizovana rychlostna cesta R3.

V takom pripade sa v roku 2025gi@ s odahtenim dotknutej cestnej siete o0 16,5% az
80,1% (v roku 2035 je to 21,9 az 80,0%) na cedi® 1A az 65,5% (v roku 2035 je to
63,9%) na ceste 1/59. To bude thm nasledok aj citeé skrateni€asu jazdy po ceste
1/18 a to z predpokladanych 30,3 minuty (osobn&dia) na 18,1 minuty, ptiazkych
nakladnych vozidlach z 32,8 minat na 20,2 mindtsgraXer sa @akava aj vyznamny
pokles pétu dopravnych nehéd na dotknutej dopravnej sieti 85,1%.

Znizenie intenzit na cestach I. triedy sa prejajimi@ v intravilanoch dotknutych sidiel,
¢o sa prejavi znizenim hlukového aimisnéha@’azania dotknutého obyvdittva,
znizenim nehodovosti a zvySenim bezwsti chodcov d’alSich @astnikov dopravy.

Vplyvy na lesné hospodarstvo a’pohospodarstvo

Priamym negativnym vplyvom pas vystavby a prevadzky su trvalé zébery péd. yrval
zaber pdnohospodarskej pédy na népohospodarskeceély a lesnej pody v pripade
umiestnenia nového diaicného Useku do krajiny predstavuje trvaly, priamgaté/ny
vplyv na pédu. Pri trvalom zabere dojde k Uplnémwalému odstraneniu humusového
horizontu, ¢o predstavuje nezvratny vplyv. Z d@aldu zdberov je najnepriaznivejSi
variant VO, varianty V1 a V2 su rovnocenné. V pdaealizacie diaice vo variante

V1 alebo V2 nedochadza &alSiemu zaberu lesnych pozemkov. Naopak, odlesnené
plochy v trase variantu VO sa zrekultivuju pagrojektov rekultivacie.

Trasa di#inice ovplyvni aj rozdelenie suvislych honov na nienglochy, ktoré z
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pohadu d’alSieho vyuZivania mézu spbésobovéazkosti v efektivnosti ako aj v
organizovani pknohospodarskej vyroby, p6jde o vplyv trvaly s lokah posobenim.
Navrhovat& deklaruje, Ze vSetky [iné cesty preruSené vystavbou I'diage D1 v
dotknutom Uzemi budu preloZzené a budu vytvorenédmperky pre pristup na stavbou
rozdelené ptnohospodarske pozemky, pbOjde taktiez o vplyv trvaljminovany
realizaciou preloziek gaych ciest.

Vplyvy na priemyselnu vyrobu a sluzby

Navrhovan&innog’ bude priaznivo vplyvana rozvoj priemyslu a sluzieb v dotknutych
lokalitach, naktko zrychlenie prepravy tovarov zvysi kapacitu aasikprepravnu dobu.
Diarnica sprostredkuje kvalitna, rychlu a be&pé prepravu materialov potrebnych na
vyrobu ako aj odvoz a distriblciu hotovych vyrobkpdjde o vplyvy regionalne

s trvalym posobenim. Trasa tiéce D1 v Useku Hubova — Ivachnovd nezasahuje v
Ziadnom z variantnych rieSeni do objektov a plocarpyselnych prevadzok. Zadiska
vplyvu na priemyselnu vyrobu sa priamy vplyv takéva.

Vplyvy na rekreaciu a cestovny ruch

Priame vplyvy na rekreaciu a cestovny ruch bolintd&kované pdas vystavby

v pripade kolizie navrhovangjinnosti s trasami cyklotras a turistickych chodwiko
Patas vystavby doéjde kruSeniu uziviage tychto chodnikov v mieste krizenia so
stavbou, resp., v subehu strasami staveniskoverady. POjde o vplyvycéasovo
obmedzené, slokalnym pésobenim, ktoré budl elivainé opatreniami ako je
oplotenie staveniska, dodrZiavanie beruesti prace, dodrziavanim predpisov pre cestnu
premavku, reSpektovanim existujucich chodnikovratiakych tras. Ide najma o cestu
spdjajucu Hubovl (dolina Komjatnd) — Hrboltovi smRuzomberok, chodniky

z Likavky smer hrad Likavkacérvena turisticka zréa) a vrch Predny Cko resp.
masiv Cheéskych vrchov od Liskovej (ZIt4 turisticka ztka) a z Likavky (modra
turisticka znaka). Zachovanie priechodnosti tychto chodnikovgeyinuta podmienka
pocas vystavby. Navrhovaridnnod’ svojim smerovym vedenim nezasahuje do Ziadnych
rekre@nych priestorov v§lenenych v ramci Uzemného planu mesta Ruzomberok.
Patas prevadzky navrhovanéjnnosti sa ¢akavaju pozitivne vplyvy. Vybudovanie
navrhovaného diami¢ného Useku pozitivne ovplyvni rozvoj sluzieb a cesého ruchu

v regione a zvySi sa dostuptiogkre&nych priestorov Liptova. Stavba zvysi komfort,
kvalitu a plynulog cestovania.

Vplyvy na kultirne a historické pamiatky, na archlegické nalezisk4, na
paleontologické naleziska a vyznamné geologickéalii a na kultirne hodnoty

nehmotnej povahy

Vplyvy na kultirne pamiatky su minimalne az nulovétrase hodnotenej diaice sa

nenachadzaju kultirne a historické pamiatky, ktbgé boli navrhovanou stavbou
dotknuté. Nepriamo moézu Bydotknuté pamiatky v intravilanoch obcidas vystavby,

pbjde ocasovo obmedzeny vplyv, ktory je minimalizovany Wgdim staveniskovej
dopravy z intravilanov obci.

V rieSenom Uzemi navrhovanapnosti je mozné predpoklagiayskyt archeologickych
lokalit, ktoré si budlu vyZadovaarcheologicky prieskum gas vystavby. Vyznamné
vplyvy neadakavame z dévodu, Ze uz bol zrealizovany archedkggprieskum pred
vystavbou pre variant VO a nasledne zachranny atobeky prieskum, ktory na danej
lokalite nepotvrdil pritomnasarcheologickych Struktur, ktoré by dokladovali yeké,
resp. historické sidelné aktivity. Podmienka vykwaaarcheologického prieskumu aj pre
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varianty V1 a V2 bola zahrnutd do opatreni pre rpxip projektovej dokumentacie
stavby.

Riziko negativneho ovplyvnenia vyznamnych geologitklokalit a paleontologickych
nalezisk sa nepredpoklada.

Vystavba a prevadzka hodnotengpnosti nebude ovplytova® kultirne hodnoty
nehmotnej povahy ako suU miestne tradicie, topomk@fimiestne nazvy, pripadne
historicki socialnu Struktiru a pod. Areal ,Pod @i v obci HrboltovA nebude
vystavbou navrhovanéjnnosti priamo dotknuty.

Vplyvy presahujuce Statne hranice
Vzhradom na polohu navrhovanéjnnosti sa vplyvy presahujlice Statne hranice
nepredpokladaju.

Kumulativne vplyvy péas vystavby

Vystavba didinice D1 bude predstavovare obyvatéstvo dotknutého Uzemia Emi
narané obdobie, ptas ktorého bude musieznasd mimoriadnu kumulativhu raz
spojenu so stavebn@innog’ou a z toho plynucich negativnych sprievodnych yeako:

» asanacia obytného domu 270/8 (variant V2),

* hlukova zéaz zo stavebne&jnnosti,

* zneiistenie ovzduSia vyfukovymi plynmi stavebnych medhmov,

* zvySena prasnds

e dopravné obmedzenia,

» zne&istenie komunik&cii blatom a stavebnym materialom,

* nepriaznivé estetické cinky stavebnej ¢innosti spdsobené odstranenim
veget&ného krytu, zasahmi do terénu (budovanie nasypovzaeezov) a
deponiami vyazeného materialu,

* naruSenie pohody Zivota v zastavanych lokalitAokemik stresovych situacii,
vznikajucich v suvislosti s kazdodennym pohybonthagizmov,

» potenciédlne nebezpenstvo Urazyi dopravnych kolizii.

Tieto negativne dinky stavby budu pdsobipotas obdobia vystavby, ktord bude tiva
cca 4 roky (03/2018 — 06/2022). NajvySSia mieraywpV bude pdsoliipotas realizacie
zemnych préac, budovania telesaldiae a vystavby tunel€ebra. Pre odporéany
variant V2 sa bude vyuZivadotasna deponia DD-1, dasna depdnia (DD-2) a
zariadenie staveniska (ZS). Vhodny materidl budenaximalnej miere vyuzity do
stavebnych objektov telesa tiéce, na vystavbu, krizovatiek, murov, vyroba bet@n
iné. Nevhodny material bude uskladneny na skladkdetmarna trvald skladka
nevhodného materialu - Strkovne spwmlosti Vahostav-SK s moznasui uskladnenia 70
000n?. V pripade v&Sieho objemu nevhodného materidlu bude pouzita rskkoa
trvala skladka nevhodného materidlu v katastri obiskova — Strkovne spobmosti
DOPRAVEX Kameolomy a.s. s mozndeu uskladnenia 100 00Gm

Délezitym opatrenim prijatym v procese posudzovaaopatrenie pre vylienie
staveniskovej dopravu cez intravilany obci wmgh hodinach a gas dni pokoja,
podmienka nevyuZiva pre vystavbu dimice d@&asnu pristupovd cestu DP-4 v
intravilane obce Hrboltova a pristupovu cestu Dikdreit na ulici Zaskalie a vyuZziva
ju len po most 204-00.
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Tymito opatreniami dbéjde k zmierneniu vplyvov hlukmisii (najma prasSnosti)
staveniskove) dopravy a stavebrigpnosti na intravilany obci. Opatrenia eliminuju
z&az na okolité obyvatstvo s tym, Ze najvyznamnejSim opatrenim, je shkiate
stavebneginnosti na maximalne najkratSie obdobie.

Kumulativne vplyvy di#inice a ostatnych aktivit v Uzemi

Na zaklade posudenia vplyvov pésobiacich v Uzentkrddom vystavbou dimice D1
Hubova — lvachnova je mozné konstathvze sa nepredpokladaju Ziadne vyznamnejSie
kumulativne negativne vplyvy na Zivotné prostredieobyvatéstvo. Realizovanim
projektov a zmiefujucich opatreni sa znizia existujuce negativngwppredovsetkym

na zivot obyvatkov Zijucich v centralnejasti mesta Ruzomberok.

Pozitivne vplyvy sa &kavaju po realizacii navrhovanéjnnosti najma znizenim
dopravy v intravilanoch obci, kedy tranzitna doprdude presunuta na tiecu D1 a
tym déjde k znizeniu hlukovej, imisnej a beapastnej zéaze (dopravné nehody) na
dotknuté obyvatistvo. Navrhovanacinnog bude realizovana s protihlukovymi
opatreniami, ktoré v s@snosti nie su, resp. sa nedaju realifave ceste 1/18, resp. na
ceste 1/59, ako aj ndialSich komunikaciach s tranzitnou dopravou.

Doporuteny variant s prddenym tunelom, variant V2 vytvara mensiu bariére pr
migrujucu zver a vytvara dlhodobé podmienky pretioy zostali zachované a fumé
migracné koridory vékych Seliem v dotknutom Uzemi.

Pod’a zaverov primarneho posudenia Padiska uplatovania ¢lanku 4.7 RSV o
predpokladanych / moZnych vplyvoch jednotlivych edwpv didnice D1 Hubova -
lvachnova na povrchoveé vody dotknutych vodnych ritveEKV0006 Vah a SKV0071
Likavka, resp. v ich bezprostrednej blizkosti ak@ &h pritokoch (drobné vodné toky s
plochou povodia pod 10 km2, ktoré neboli vymedzake samostatné vodné atvary) na
fyzik&lne (hydromorfologické) charakteristiky sankulativne vplyvy netakavaju.

Z poh’adu hodnotenia kumulativnych vplyvov, ktoré predspa vplyvy, ktoré maju
multiplikacny efekt, pésobia spatoe s inymi vplyvmi a tym sa ichéinok v danom
priestore znasobuje, mozno na zaklade analyz pgmjgéh zamerov a viladom k
vplyvom navrhovaneginnosti na jej okolie, nebudl v kontexte navrhajaiinnosti
posobt’ Ziadne negativne/nadlimitné kumulativne vplyvyspreprispevok navrhovanej
¢innosti z Wadiska kumulativnych a synergickych vplyvov je miainy. Realizicia
navrhovanej cinnosti neznasobi hodnotené vplyvy z  existujucichieba
novonavrhovanyckinnosti. Jej pésobenie na okolie bude lokalne vekrgvu s inymi
aktivitami, ide najma o modernizéaciu Zelearej trate Gsek Zilina — KoSiceGierna nad
Tisou, rozSirenie vyrobnejinnosti spolénosti SCP Mondi RuZzomberok, rychlostna
cesta krizovatka R1 Banska Bystrica — Ruzomberadndta D1 Turany — Hubova,
planované malé vodné elektrarne (Hubova, Svososlokany), respdaldie aktivity
pripravované v zmysle Uzemnoplanovacej dokumentagiesta RuZzomberok a
Zilinského samospravneho kraja.

Ostatné mozné vplyvy navrhovan&jnnosti na Zivotné prostredie su podrobne
popisané v oznameni o zmene navrhovadienosti, v rozsahu hodnoteniadasovom

harmonograme pre navrhovandinnost’, v sprave o hodnoterinnosti, v zaznamoch z
verejnych prerokovani navrhovaneginnosti, ako i v predloZzenych stanoviskach
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subjektov procesu posudzovania vplyvov navrhovafrajosti na Zivotné prostredie.

Celkové vplyvy navrhovanefinnosti na dotknuté Uzemie boli zdokumentované a
vyhodnotené na zaklade hodnotenia vSetkych predigge a dostupnych
podkladovych materidlov, pfom hodnotenie vychadza zo znamych udajov o vstupoch
a vystupoch navrhovanejinnosti vzi’adom k prirodnym zdrojom a zlozkam Zivotného
prostredia a za séasného poznania.

Celkové hodnotenie vplyvov navrhovanefinnosti na navrhované chranené vtéie

Uzemia, Uzemia eurépskeho vyznamu alebo eurépsku stévu chranenych tzemi

(Natura 2000)
V &irSom ako i bliz§om okoli planovanej stavby satradzaju dve CHVU, ktoré budd
pri v3etkych variantoch danotinnog’ou ovplyvnené len nepriamo (CHVU Cisié
vrchy a CHVU Véka Fatra), a tri UEV, z ktorych dve budi ovplyvnempriamo (UEV
Chat a UEV Vdka Fatra) a jedno priamo (UEV Vah). Pri varianto¢d, V1 a V2
v alternative 1 (s mostom SO 204-00 ako dvojtramalpjpd’ovy, predpaty nosnik)
budu tieto vplyvy iba mierne negativne, variant & V2 v alternative 2 (s mostom SO
204-00 - presypany most) bude tma dvoch UEV (UEV Cho a UEV Vdka Fatra)
vyznamny negativny dopad na dva predmety ochraegyef hnedy a rys ostrovid) ako
aj na ich integritu. Z hlavnych negativnych vplyvoa biotopy a druhy v jednotlivych
Uzemiach Natura 2000, ktoré su predmetom ich oghirah identifikované tieto:

CHVU Choéské vrchy (nepriamy vplyv) )
— zaber potravnych biotopov mimo CHVU a riziko kdli u druhov eurépskeho
a narodného vyznamu orol skalny, vyr skalny, Zina a strakos Jiy.

CHVU Verka Fatra (nepriamy vplyv)

- zéber potravnych biotopov mimo CHVU a riziko kili u druhov eurépskeho
a narodného vyznamu orol skalny, vyr skalny, Zlwa,delek lesny, sova dlhochvosta,
bociancierny a \elar lesny.

UEV Vah (priamy vplyv)

- zaber azasah do biotopu a Sirenie invaznychnanssopnych druhov rastlin do
biotopov eurdpskeho a narodného vyznamu 3220, 88430.

- zaber a zasah do biotopu druhu, vytvorenie ligjiofmigranej) bariéry, ruSenie
hlukom a riziko kolizii udruhov europskeho and@do vyznamu pimprlik
mokraf'ovy, hlav& bieloplutvy, hraz fuzaty, hlavatka podunajska, dkoretenovity,
kunka Zltobruchda, uclia cierna, netopier My, podkovar maly, podkovar ey,
netopier pobrezny, netopier ostrouchy a vydrénae

UEV Cho¢ (nepriamy vplyv)
- vytvorenie liniove] (migrénej) bariéry a riziko kolizii udruhov eurdpskeho
a narodného vyznamu rys ostrovid, meiiVmedy a vik dravy.

UEV Verka Fatra (nepriamy vplyv)

- vytvorenie liniove] (migrénej) bariéry a riziko kolizii udruhov eurdpskeho
a narodného vyznamu sprigdkostihojovy, podkovar iy, podkovar maly, netopier
velky, netopier brvity, netopier Vkouchy, uchaa ¢ierna, rys ostrovid, meddehnedy

a vik dravy.
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U v&siny vysSie uvedenych druhov Z#iohov okrem meduta hnedého arysa
ostrovida sa vSak predpokladaju len mierne vyzr&amegativne vplyvy, u posledne
menovanych dvoch druhov ide o vyrazne negativnywpl

Sag’ou spravy o hodnoteni je aj primerané posudenietndtenie vplyvov stavby na
Uzemia sustavy Natura 2000 v zmyslénku 6.3 Smernice 92/43/EHS o ochrane
prirodzenych biotopov a Vae Zijucich zZivgichov a rastlin (SOS/BirdLife Slovensko,
J.Ridzay, 2017) z neho je zrejmé, Ze u viacerych predmettwany déjde pri vystavbe
dianice D1 Hubova-lvachnova k mierne negativnemu wplgwo u vSetkych variantov.
Len v pripade variantu V1 a V2 v alternative 2 sstam SO 204-00 presypany most,
boli zistené aj vyznamne negativne vplyvy u dvocedmetov ochrany, ktoré mozu
negativne vplyvana celistvog UEV Cha a UEV Veka Fatra. Ide o druhy rys ostrovid
(Lynx lyn® a medvd hnedy Ursus arcto}y. Vzhadom k tomu, Ze existuju alternativne
rieSenia, u ktorych nie su objektivne dovody, piarék by sa nemohli realizowapreto
vzhladom kuc¢lanku 6.3 Smernice o biotopoch 92/43/EHS nie je méobdpordit
realizaciu a ani realizovavariant V1 a V2 v alternative 2 s mostom SO 204-00
presypany most, diaice D1 Hubova-lvachnova, &e u neho boli identifikované
u dvoch predmetov ochrany vyznamne negativne vpliignto vyznamne negativny
dopad identifikuje aj negativny dopad na integtitEV Cha a UEV Vdka Fatra v
pripade variantu V1a V2 v alternative 2 s mostom28@®-00 - presypany most.

Vplyv na navrhované tuzemia Natura 2000
V blizkom ani SirSom okoli navrhovanej stavby neéhdentifikované Ziadned’alSie
navrhované Uzemia Natura 2000.

Pre zmiernenie nepriaznivych vplyvov na Gzemia K000 su navrhované opatrenia,
ktoré su definované v primeranom posudeni, doplnveteénto zaverénom stanovisku,
tie st uvedené vasti VI. bod 3. Opatrenia a podmienky na priprarealizaciu a
pripadne na ukanie navrhovanajinnosti alebo jej zmeny, ak je spojené s likvidagio
sanaciou alebo rekultiviciou vratane opatreni ndcepnie alebo zniZzenie vyznamne
nepriaznivych vplyvov navrhovangjnnosti alebo jej zmeny. Realizacia navrhovanej
¢innosti je podmienena spinenim navrhovanych opatreedenych v tomto zaveigom
stanovisku.
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VI. Rozhodnutie vo veci

1. Zaverené stanovisko (suhlasi, nesuhlasi).
MZP SR na zéklade vysledku procesu posudzovanig/eplnavrhovaneginnosti na
Zivotné prostredie vykonaného gadzédkona, pri ktorom sa zvazil stav vyuzitia Uzemi
charakter navrhovangjnnosti a unosnasprirodného prostredia, vyznandakavanych
vplyvov navrhovanejéinnosti na Zivotné prostredie, chranené Gzemia eaviel
obyvatéd'stva, z liadiska ich pravdepodobnosti, rozsahu a trvaniahosanejcinnosti,
miesta vykondvania navrhovaneg}innosti, so zameranim najma& na sulad s
Uuzemnoplanovacou dokumentéciou, Utogpracovania spravy o hodnoteni navrhovanej
¢innosti, stanoviska organov Statnej spravy a samaggpa dotknutej verejnosti a ich
vyhodnotenie, vysledok verejného prerokovania nawahej cinnosti, vysledok
odborného posudku k navrhovan@pnosti, po konzultaciach a za &ssného stavu
poznania

suhlasi

s realizaciou navrhovaneéjnnosti,DiaPnica D1 Hubova — Ivachnova, zmena trasy
dialnice" za predpokladu splnenia podmienok a realizacietrepa uvedenych v
kapitole VI. ,Rozhodnutie vo veci“¢ag’ 3. ,Opatrenia a podmienky na pripravu,
realizaciu a pripadne na ukmmie navrhovanefinnosti, ak je spojena s likvidaciou,
sanaciou alebo rekultivaciou vratane opatreni naceyie alebo zniZzenie vyznamne
nepriaznivych vplyvov navrhovangjnnosti“ tohto zaver@ého stanoviska s tym, Ze
neucitosti, ktoré sa vyskytli v procese posudzovanidywgv navrhovaneginnosti na
Zivotné prostredie je potrebné vyriesv dalSich stupoch prisluSnej projektovej
dokumentacie v ramci povolenia navrhovatieposti poda osobitnych predpisov.
Platnog tohto zaveréného stanoviska je sedem rokov odia dhadobudnutia jeho
pravoplatnosti. Toto zaveieé stanovisko nestraca plattiopak sa pdas jeho platnosti
zane konanie o umiestneni alebo povokénnosti poda osobitnych predpisov.

2. Odsuhlaseny variant.
Na zaklade pripomienok ku sprave o hodnotenistiapovisk obci, dotknutych organov i
verejnosti, zaznamov z verejnych prerokovani a Aaggmpriebehu procesu posudzovania
vplyvov navrhovaneginnosti na Zivotné prostredie vyplynulde je mozné suhlasi
s realizaciu navrhovaného variantu V2 (s mostom 20@0 v alternative 1, teda
realizacia objektu 204-00 - most na diknici D1 — dvojtramovy, dvojpoPovy most,
diZzka premostenia 108mj je uvedeny v tomto rozhodnuti,d&e je environmentalne
prijate’ny.

Toto rieSenie si sice vyZiada asanaciu jednéhamnétio domu, ale je ridglej situovany
od zastavaného Uzemia Hrboltow#m sa znizi nepriaznivy vplyv vystavby a prevadzky
dianice D1 na obyvatev v dotknutom Uzemi. Miera vplyvov na prirodnégtredie je
na zaklade vysledkov prieskumnych a monitorovacgicthc akceptovatea. Tento
variant je aj priechodny z ptédu vplyvov na izemia Natura 2000.

3. Opatrenia a podmienky na pripravu, realizaciu a prpadne na ukor¥enie
navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny, ak je spojené s likvidacip sanaciou alebo
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rekultivdciou vratane opatreni na vyli¢enie alebo zniZzenie vyznamne nepriaznivych
vplyvov navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny.

Na zaklade celkovych vysledkov procesu posudzowgrliov navrhovanefinnosti na
Zivotné prostredie, oznamenia o zmene, rozsahudtedia acasoveho harmonogramu
pre navrhovankinnog’, spravy o hodnoteni, dapljucich informacii, zdznamov z
verejnych prerokovani navrhovaré@nosti, odborného posudku k navrhovagieposti
ako i z predloZzenych stanovisk subjektov processu@movania vplyvov navrhovanej
¢innosti na Zivotné prostredie sa stanovuju pre wetappravy, realizacie a likvidacie
navrhovaneginnosti nasledujice podmienky:

Uzemnoplénovacie opatrenia

» Prijatie variantu V2 si vyZiada zmenu rozhodnutianoestneni stavby i fugkého
vyuZzitia GUzemia, pre ktoré je potrebné zabémpeaktualizaciu uzemnoplanovacej
dokumentacie mesta Ruzomberok a obce Likavka forzngien a dopinkov UPN.

Technické opatrenia

Opatrenia na ochranu horninového prostredia a reli@u pred nepriaznivymi
ucinkami vystavby a prevadzky did’nice

navrh sananych a stabiliz&nych opatreni

usek mimo tunel&ebra’
1. Vhodnym technickym rieSenim zabezpestabilitu potencialnych zosuvov:
* pod vetvou LB-1 cca v km 6,820-6,950
» za krizovatkou Likavka, pod mostom 210-00 a veti84l -
e pod D1 ccav km 7,130-7,180
e pod mostom 212-00 cca v km 7,700-7,760 -
e pod mostom 213-00 cca v km 8,340-8,375 - Pilierestmd. 3 a4 zasahuje
potencialny zosun.
* ccavVvkm9,520-9,760
* ccavkm 10,520-10,600
* ccavkm11,300-11,430
e ccavkm11,780-12,180 cca v km 12,225-12,400
e ccavkm 14,820-14,980

2. Svahy nasypov a zarezov zabempeproti veternej avodnej erozii vhodnou
veget&nou a protier6znou Upravou uzgas vystavby.

3. Stabilitu hlbokych zarezov avysokych nésypovbezpgit geotechnickymi
konsStrukciami — v technickej dokumentéacii ide oadty 230-00 Zaistenie svahu v
km 1,140 (Vavo), 231-00 Kotvena pilétova stena v km 1,400 gvp), SO 236-01
Zarubny mur v km 6,077-6,226, SO 236-02 Oporny wmkm 6,050-6,233, SO 237-
00 Z&rubny mur v km 6,260-6,400 (vpravo na vetve, 238-00 Oporny muar
v km 7,105-7,195 (vpravo), SO 240-00 Oporny mumv k0,570-10,635 (vpravo),
SO 241-00 Oporny mur v km 11,750-12,025 (v stredm@iiacom pase), SO 243-
00 Zarubny mar v km 0,157 500 P2-0,035 000 P3, D0 Oporny mur ne vetve
L-B2 krizovatky Likavka v km 0,015-0,089, 248-00i&&nie svahu v km 1,590
(vlavo) a 249-00 Zaistenie svahu v km 1,7 7Ga¢0)

4. Pre budovanie nasypovgas vystavby maximalne vyuzziskany vykop zo zarezov
a rubaninu z tunela.
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Pre ukladanie prebytoého materialu je potrebné vytizihodné lokality.

Pa&as vystavby a prevadzky je potrebné zab&zZpemonitoring deformacii
horninového prostredia.

Ochranu horninového prostredia predc¢mtenim pdas vystavby a prevadzky je
potrebné zabezpw' disciplinou na stavbe, prisluSnou dokumentaciouiegenie
havarii a prevadzkovou dokumentéaciou.

Upravu terénu na strane nasypu'miize privratenej k svahu realizavéak, aby v
teréne nezostavali bezodtokové depresie. Odposa dlazdeny rigol s polZzeshym
drenaznym rebrom pod nim pdzaelej trasy nasypu.

Usek tuneld ebra’ - Zapadny portal:

V predmetnom Useku sa svahové deformacie nachadzaj@store zapadného portalu
tunela. Ztoho dévodu su potrebné nasledovné apatrea zabezgenie stability
Gzemia:

9.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

Pred vystavbou samotnej stavebnej jamy portiipint’ si¢® monitorovacich
hydrogeologickych vrtov na sledovanie hladiny podmej vody a zé&at
kontinualne monitorovanie na vybudovanej sieti nmmovacich hydrogeologickych
vrtov na sledovanie hladiny podzemnej vody.

Vhodnym technickym rieSenim Zabedgesvah stavebnej jamy portalu. Stavebnu
jamu zabezp#t kotvenou klincovanou alebo pil6tovou stenoug¢gqm pildéty budu
previazané v potrebnych drovniach kotvenymi Zeler@mbovymi prahmi.

V pripade, Ze nebude mozné realizbpd6tova stenu aZ do pozadovandply, je
mozné zvaii zabezpe&ovanie svahu po urovniach pomocou klincovania, kagii

a torkrétového nastreku a kotevnych prahov. Pripasimmhovan&asti stavebnej
jamy je potrebné zabezpeé stabiliza&no-drendznymi rebrami. Znizenie
hydrostatického tlaku podzemnych voéd za stenouebta®j jamy je potrebné
zabezpeéit' horizontalnymi odvotiovacimi vrtmi.

Alternativne pre minimalizaciu zdsahov do sv@bumoZné realizovarazenie
uvodnych metrov pod ochrannou klenbou tzv. korskga

Doplnt’ monitorovaciu sig pre sledovanie podpovrchovych deformécii a vykatiav
inklinometrické merania.

Sledovéa hladinu podzemnej vody eSte gas pripravnej etapy, pred ctakom
samotnej vystavby a zistené vysledky operativneodigbcovad a zoliadiova
pocas realizacie, samozrejmosl je priebezny monitoring stability svahu a hladin
podzemnej vody pias Hbenia stavebnej jamy.

Nad hornou hranou portalového zarezu vytvodvodiovaci obvodovy rigol na
odvadzanie privalovych zrazkovych vod v kombinagiodpovrchovou drenazou,.
Pre zabezgenie Hbkovej drenaZe vybudovahorizontalne odvatbvacie vrty
pripadne inym vhodnym technickym rieSenim zab&zrpehibkovi drenaz
portalového zéarezu. dhnog’ drendznych prvkov priebezne overtva
hydrogeologickym monitoringom v pozorovacich vrtoc®dvod vody riedi
nezanizavym systémom, aby nemohlo dbjk vzdutiu podzemnej vody za
zarubnym marom pi@s zimy a opattiho reviznymi Sachtami pre moziidsontroly
Ucinnosti systému.

Po definitivnej Uprave nesmu v teréne nadapmrt zostd bezodtokové depresie.
Vzhradom na pomerne ey vyskyt zamokrenin aj sustredenych vyverov véd v
SirSom okoli je potrebné upra@viodtokové pomery v bezprostrednom okoli
portalovej jamy. Tat@&innog’ bude koordinovana s pracovnikmi ochrany prirody,
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nakd’ko na vyvery vod sU naviazané moKowé€ biotopy. Je potrebné zvézi
moznog vytvorenia nahradného biotopu v bezprostrednonti giastalu.

17. Orientaciu horninovych kotiev spresmotas postupného odkopavania portalovej
steny po prehodnoteni geologickych pomerov geoldgom

18. P@as \ftania pilét (mikropilét) aj kotiev sledovareZzim \ftania, aby kore kotvy
resp. baza mikropiléty nebola osadena v tektonipkyuSenej zone charakteru
zeminy.

19. &innog’ kotiev sledové vhodnym technickym zariadenim (napr. dynamomeirami
zabudovanymi v hlavach vybranych kotiev.

20. Zarezy v kvartérnych zeminach v definitivngjave opatri veget&nou vrstvou pre
zamedzenie rozvoja eroézie.

21. Drenazne rebra vyplnené hrubozrnnym Strkovgsygom na licovej strane opaétri
kamennym dlazdenim, aby sa zabréanilo ich zanaaganickym materialom.

22. Na dne rebier osadirenaznu ruaru, ktorej vyustenie do zbernej kaaale (¥abu)
bude trvalo kontrolovat@é.

23. Tubus tunela v portalovej oblasti presypar okoli vysadi hilbokokoreniace stromy
pre zlepSenie stabilitnych pomerov deluvialnych.sut

24. Minimalizova plochy, na ktorych bude obnazeny pédny pokryv mimmalizova’
odlesnenie.

25. Vstyku svodou apri mechanickom naméahani sluvéilne sute citlivé na
rozbredanie. Pricastych pojazdov stavebnych mechanizmov je potrefieté
zeminy chrani vhodnou ochrannou vrstvou.

26. P@as vystavby aprevadzky je potrebné zab&rZpamonitoring deformacii
horninového prostredia.

Razeny tunel
Proti riziku nestability klenygelby a stien vyrubu tunela treba dodtzsasledovné

opatrenia:

27. Dosledne dodrziavaechnologicku disciplinu,

28. Uvodny Gsek razeného tunela budetrpad ochranou mikropildtového dazdnika

29. V usekoch tvorenych tektonitmi charakteru zemia v Usekoch tvorenymi
poloskalnymi horninami désledne zachytaveSetky pritoky podzemnej vody
a sustredene ich odvadzdrendZznym potrubim tak, aby voda nemohla degradova
geotechnické parametre hornin najmé dveaunela a zamedzilo sa tak rozbredaniu
hornin pri pojazdoch mechanizmov,

30. Zamedzi anikom technologickej vody,

31. V pripade vyskytu sustredenych pritokov z kétikeho miesta (klenba, stenygcpa
tunela) utesni horninové prostredie a vyznamne zredukopaitok do tunelovej
rary - prace budu realizované padschvaleného samostatného technologického
postupu, spracovaného qas pripravy v zmysle poZziadavky Navrhovatgtzv.
hydrogeological excavation code — HEC, SoH, prilkais),

32. Prij@ opatrenia na zamedzenie vysypania Ulomkovitycmingmajma tektonicky
porusenych vapencov resp. sbecov a siltovcov — je mozné uplatnaplikaciu
horninového piliera, ihlovanie, injektaz klenby &, prikotvent ochrannu sie
a podobne. Jedna sa najma o drvené zlomoveé poriwapencovom horninovom
komplexe,

33. Pa@as vystavby dosledne dodrzidgvpouzivanie ekologicky odburdteych maziv
pre zamedzenie rizika za¢knia znéistenia do okolitého horninového prostredia.

34. Chemicky nebezpeé latky sa nesmu skladava medziskladoch v tuneli,
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V Usekoch, kde saakavaju prechody vyznamnych zlomovych porich s moin
vel’kymi pritokmi podzemnej vody realizo¥a predstihu prieskumné horizontalne
predvrty, ktoré budu nasledne vybavené zhlavim sanim tlaku a mozZzndsu
dodoberania vzorky podzemnej vody (ventil a manemet

Opatrenia na ochranu povrchovych a podzemnych vod ned nepriaznivymi
ucinkami vystavby a prevadzky did’nice

Opatrenia pre ochranu povrchovych vod:

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44,

45,

46.

Zabezp#t cistenie banskej vody (ztistend horninova voda) vytekajlacej z tunela
pocas jeho razenia umiestnenim sedimé&mgah nadrzi a oditovaiov ropnych
latok na portdloch a pestend vodu odvadfa do prislusnych recipientov
(povrchovych tokov) pri dodrzani limitov kvality dds zmysle platnej legislativy.
Plochu stavebnej jamy (zariadenie staveniskabwch portaloch po obvode opétri
odvodiovacim ZFabom a zbierané vody cez spold sedimentnu nadrz a
odluwtova® ropnych latok (zostava sa pouZzije aj gistenie banskej vody pas
razenia) odvadzeaspolane s banskymi vodami do prislusnéeho recipientu.

Zostava n&istenie vod musi pozostavazo sedimentamej nadrze k oddeleniu
pevnychcastic, odldgovatom ropnych latok (ORL) a upravou pH s automatickym
davkovanim chemikalii. Na odtoku z ORL musit' byjerana kvalita odpadove;j
vody, parametre \Wystenej odpadovej vody pred vypustenim do recipientisia
spinat’ stanovené poziadavky.

Rie& zaustenie pkgstenych banskych véd pas razenia tunela a vod zo zariadenia
staveniska na zdpadnom portali do Vahu, avSak eoggoym vypuBanim, na
vychodnom portali do bezmenného potoka bez obméalzea zaklade Rozhodnutia
Okresného Uradu Ruzomberok, vyplyvajiceho z vodaw@ido konania.

P@&as prevadzky rieSi zaustenie vod z kanalizacie thi&ce (voda z vozovky
dialnice, tunelovych rar a spevnenych pléch pred z&padportalom) a zadstenie
horninovej vody od zapadného portadlu az do toku wahah'adom na to, Ze
Kamenny potok nem& v &fisnosti dostatmu retenu kapacitu, na zéklade
Rozhodnutia Okresného Uradu RuzZomberok, vyplyvhidcez vodopravneho
konania.

Vodu zistenia tunela, pripadne vodu z hasenia poziarunelt a uniknuté
nebezpené kvapaliny v pripade havarie v tuneli zachytiakumul&nej havarijnej
nadrZi a odviesna likvidaciu autorizovanou firmou.

Pri ndvrhu mostov a priepustov krizujucich ipbvové toky reSpektovgpodmienky
pre priechodnaspovodiovych prietokov (Q100).

V ramci Upravy tokov minimalizovazasah do brehov, ak to nie je nevyhnutné,
neumiesiova’ piliere mostov do ich koryta.

Navrhované apravy vodnych tokov riegkologicky prijaténym spdsobonmgim sa
vytvoria predpoklady pre vytvorenie priestorovodregénneho prostredia, ktoré je
jednou z Kacovych podmienok existencie rozmanitych a stabilnsppblaienstiev.
P@&as prevadzky rieSi odvadzanie zrazkovych (odpadovych) véd z vozovky
dialnice a odpéivadla do recipientov (povrchovych tokov) kanalioéac odpadové
vody preistova’ odlutovaimi ropnych latok.

Stavebné dvory neumiasva’ v tesnej blizkosti povrchovych tokov, resp.
zabezpéit spevné plochy pred unikom zfi&'ujlcich latok (ropné latky zo
stavebnych mechanizmov a pod.) do odwmécich priekop alabov.
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47. Ochranu povrchovych vod pred Zistéenim pdas vystavby a prevadzky je potrebné
zabezpéit' disciplinou na stavbe, prislusnou dokumentaciouriedenie havarii
a prevadzkovou dokumentaciou.

48. Pre rieSenie havarijnych situacii must I stavbe (v kazdom stavebnom dvore)
zriadeny havarijny sklad a v Havarijnom plane syantusia by stanovené postupy
pre rieSenie jednotlivych havarijnych stavov.

49. Zabezp#t doplnenie a pokevanie prebiehajuceho monitoringu povrchovych vod
vratane sledovania mozného ovplyvnenia rezimu dagiam tokov v trase tunela, a
to bezmenného toku v erdznej ryhe km cca 3,0, bemét® toku v sedle pod
Cebra'om v km cca 4,0, Kamenného potoka, bezmenného aqgtokpdvodnom
zapadnom portéali tunel@ebra’ (v oblasti VZ Staré Lazy) a bezmenného potoka zo
severnej strany sedla patebra'om smerom k vychodnému portalu tunélebra’
(pritok Likavky), prtom uz v sdasnosti pre zabezpenie sledovania drenazneho
vplyvu tunela v etape pred vystavbou na uvedenéé&awky boli vybudované
dotasné merné prepady P1 aZ P4 (okrem dikadv sedle pod-ebraom, ktory sa
straca v sutine), s automatickym sledovanim prietok vodnom toku. Prietoky na
uvedenych prepadoch systematicky sledowa zaradi ich do komplexného
geotechnického monitoringu tunelacps vystavby aj prevadzky.

50. Zahrnfi do monitoringu lokélny zdroj vody zasobujuci dvanty ozngeny ako
prame ¢. 31.

51. Pre stupeprojektovej dokumentacie k stavebnému konaniuaidova’ ,,Primarne
posudenie nového infrastruktirneho projektu JDiea D1 Hubova — Ivachnova*
pod’a ¢l. 4.7 Smernice 2000/60/ES Eurdpskeho parlamerRady z 23. oktobra
2000, ktorou sa stanovuje ramec posobnosti preraapat spoléenstva v oblasti
vodného hospodarstva (ramcova smernica o vode, ‘RSV)

Opatrenia pre ochranu podzemnych vod:

52. Sledové rezim podzemnych voéd v monitorovacich vrtoch vydahych v rdmci
geotechnického monitoringu v oblasti zapadnéhoghora v oblasti koridoru trasy
dia’nice vo variante VO a doplhiinformacie dociastkového monitorovacieho
systému, ktoré je vo vlastnictve ZhotoVaestavby.

53. Pokrédova’ resp. z#&a’ v systematickom monitoringu zachytenych praowe
vyuzivanych ako vodarenské objekty (VZ Stard Hiba@lt VZ Staré Lazy, VZ
Likova lom, pramé& Hubert, pram¢. 31).

V HG podrajénochvH 11 Kvartér sedimentov Vahu s medzizrnovymi podzemnymi
vodami, ktory je vystavbou a prevadzkou l'dige dotknuty na z#atku a konci
spolainych usekov posudzovanych variantty 31 Paleogéen pod Ckiskymi vrchmi
s puklinovymi podzemnymi vodami, ktory je vystavbeprevadzkou diamice dotknuty
v Useku od krizovatky Likavka po premostenie ri&dh pred lvachnovou v spaioom
Useku posudzovanych variantov a WH 60 Mezozoikum medzi Cubochiou
a Ruzomberkom s dominantnymi krasovo - puklinovmizemnymi vodami, ktory je
vystavbou a prevadzkou drdce dotknuty v Useku od premostenia rieky Vah za
Hubovou po krizovatku Likavka su potrebné nasledoopatrenia:

54. Pri realizacii tbkovych zéakladov mostov a vykopov stavebnych jaménay,
vykopov zarezov, odvambvacich vrtov a Strkovych stien ktoré budiu zasataam
zvodneného kolektora zabezpe zamedzenie uniku zdistujucich latok zo
stavebnych mechanizmov ich déslednou udrzbou.
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55. Zabezp&it pokra&ovanie prebiehajuceho monitoringu kvality podzenmybd
pocas vystavby a prevadzky.

56. Ochranu podzemnych véd pred dsgnim pdas vystavby a prevadzky zabegipe
aj disciplinou na stavbe, prislusnou dokumentacioa rieSenie havarii
a prevadzkovou dokumentaciou.

VHG podrajébne VH 60 Mezozoikum medzi Cubochiou a Ruzomberkom
s dominantnymi krasovo - puklinovymi podzemnymi &od, ktory je vystavbou
a prevadzkou dimice dotknuty v Useku od premostenia rieky Vah aébdvou po
krizovatku Likavka, navrhujeme nasledovné opatrenia

57. V Useku tunela realizot&ontrolné predvrty zo severnej tunelovej rury &ataciou
manometrov s doplnenim vodarenskych objektov aitykebl monitorovacich vrtov
do systematického monitoringu,

58. Dodrziavé Standardné pracovné a beapestné postupy @as razenia tunela, aby sa
eliminoval vplyv stavebnajinnosti na podzemné vody.

Opatrenia na ochranu podzemnych vodcgso vystavby a prevadzky didce v
spolanom PHO 2. stuga VZ Staré Lazy:

59. Pri prdcach v PHO preuk&zéesnos nadrzi na pohonné hmoty a hydraulické
zariadenia, havarijny plan a prostriedky na odsnée pripadnej havarie v PHO,

60. Pri stavebnych pracach je potrebné zaniegdamemu vniknutiu zrgstujacich
latok zo strojov do zvodneného kolektora, resparmpo do podzemnych vod v PHO,
pricom je potrebné, aby zhotouitestavby v rédmci havarijného planu mal k
dispozicii prostriedky na odstranenie ropnych la{akbezpéenie cerpadiel na
oerpavanie zn#stenej vody, zabezpenie sorbentov na odstranenie
zneistujucich latok zo zemin a podzemnej vody - vapegod.) a prostriedkov na
odstranenie zrigstenej zeminy (zabezpenie odstranenia a likvidacie zistenej
zeminy na riadenu skladku odpadov),

61. Pozadovwaod zhotovitéa tunela preukdzanie vhodnosti materialov pouzitydh
vystavbe diinice v usekoch PHO vodnych zdrojov,

68. Pre eliminovanie vplyvu navrhovanéjnnosti na podzemnu vodu v oblasti
navrhovaného tunel@ebra’, bol spracovany navrh “Technologického postupu pre
razenie a zabezpevanie tunelaCebra” (HEC) uvedeny v priloh&. 9 spravy s
tym, Ze podrobny technologicky postup vypracuje kkétny Zhotovit€ poda
schvaleného realizaého projektu, vlastnych skisenosti a pouzitejreldyie.

Opatrenia na ochranu ovzdusia

69. Pre zniZenie koncentracie Skodlivych latok xdm&i je nutné pouzivalen také
mechanizmy, u ktorych emisie igpju limity pod’a platnych legislativnych
predpisov. Pripadnu zvySenu pragh@snutné zniti (a to hlavne v suchom, lethom
obdobi) kropenim vodou, najma miesta prejagaiikych stavebnych mechanizmov.
Vhodnymi technicko — organizaymi opatreniami p&as vystavby je mozné
obmedzi' negativhe pdsobenie vySSie spominanych vplyvovemaronmentalne
prijate’'nd mieru. Intenzitu zrgstenia je mozné minimalizoveopatreniami, ktoré
st charakterizované v priloke3 k vyhlaske MZP SR. 410/2012 Z. z., ktorou sa
vykonavaju niektoré ustanovenia zakona o ovzdusasdfi Il. VSeobecné technické
poziadavky a vSeobecné podmienky prevadzkovanpmsaduje preinnostiach, pri
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ktorych mézu vznika prasné emisie vyuZitechnicky dostupné prostriedky s
oh'adom na primeranésiakladov na obmedzenie prasSnych emisii.
Zariadenia na vyrobu, Upravu, dopravu prasSnyditerialov zakapotova Ak
nemozno zabezpr prachotesnas je potrebné prasnbsv ¢o najv&se] miere
obmedzovéa
Pouziva strojové a technické vybavenie prispésobené sypanénaterialu,
napriklad uzatvaracie drapaky,
Pri plneni sil prasnymi latkami (napr. cememfichytavd vytlacany vzduch
pomocou airbagov alebo ho odvatina odprasenie.
Pa@as prepravy prasSnych materialov musf pyepravovany material zakryty, ak nie
je prasSnos obmedzena dostatoou vihkosou prepravovaného materialu.
Dopravné cesty a maniptte plochy pravidelngistit a udrziavé dostaténu
vihkog” povrchov na zabranenie rozpraSovaniu alebo obmeézlrezpraSovania.
Pri skladovani a skladkovani praSnych materiggotrebné vykonaopatrenia, ako
napriklad:

* Skladova& prasné materialy najma v silach,

« Zastred a uzatvori sklad praSnych materialov zo vSetkych stran,

» Zakryt' povrch skladovanych a skladkovanych prasnych ndéosr

 Udrziava’ potrebnu vihkos povrchu uskladnenych prasnych materialov.
Realizované opatrenia musia zabeézpenevyhnutnd moZzndgs manipulacie s
materialom s ofadom na konkrétny technologicky proces.
Zabezp@t aby pripustné koncentracie Zrggujacich latok v ovzdusi v obytnej zone
neboli prekraované.
Pre zlepSenie podmienok v blizkosti novovybash@y didnice aza &elom
zniZzenia prasnosti je potrebné @&iné ihne po vystavbe dimice zatravni
novovzniknuté svahy a zarezy thice a nasledne realizavavegeténé Upravy,
ktoré zalfinaju vysadbu krikovej a stromovej zelene. Vegatalpravy na svahoch
komunikacie budu ochiiava® svahy pred er6ziou azardgvebudd ma
protiexhal&nu funkciu zachytavania prachu a exhalatov z dgprav
Vo vz’ahu k ovzduSiu ako determinantu zdravia musf bgahou zniZovanie
produkcie emisii hlavne z prizemnych liniovych jdvoako aj zo statickej dopravy.
V celospol@éenskom meradle sa usktiboije trend ekologizacie vozového parku a
dopravy (EURO 1 az 6) a trend pouZzivania menej I8kgth pohonnych hmét v
buducnosti aj tz\istej energie.

Opatrenia na ochranu obyvatd'stva pred hlukom

Pcatas vystavby dignice sa budu pouziva'azké mechanizmy, ktoré emituju zvuk
niekedy az na urovni 80 — 90 dB. Pricasinej praci viacerych strojov moézetby
dosahovana hladina hluku aj vysSia. V sulade soriSomel Rady 70/157/EHS zo 6.
februara 1970 o aproximacii pravnych predpistenskych Statov o pripustnej
hladine hluku a o vyfukovych systémoch motorovyolidiel (zmenena a doplnena
smernicou 2007/34/ES) mdZzu nékladné automobily, ZMamé na stavbach
emitova’ (pod’a vykonu motora) do 80 dB(A). Aj za predpokladu, ztetovite’
disponuje najmodernejSim vybavenim na stavbu, eipravdepodobné dodrzanie
imisnych limitov hluku, ktoré su definované VyhlakMZ SR¢. 549/2007 Z. z.,
v zneni neskorSich predpisov, ktorou sa ustanoypgdrobnosti o pripustnych
hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii a o poziddah na objektivizaciu hluku,
infrazvuku a vibrécii v Zivothom prostredi. V jeijlphe v¢lanku 1.7 sa konstatuje:
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.V pracovnych dioch od 7:00 do 21:00 h a v sobotu od 8:00 do 1B:G& pri
hodnoteni hluku zo stavebnejinnosti vo vonkajSom prostredi stanovuje
posudzované hodnota pritanim korekcie K = (-10) dB k ekvivalentnej hladiA
zvuku v uvedenychcasovych intervaloch. V tycht@asovych intervaloch sa
neuplatiuju korekcie poth tabuiky ¢. 2. uvedenej vyhlasky (korekcie na Specificky
hluk — zvla$ rusSivy hluk, tonovy hluk, bezny impulzovy hluk, sgko impulzovy
hluk a vysoko energeticky impulzovy hluk).”

Hlwné stavebné prace sa mozu vykomavaracovnych doch od 7:00 — 21:00,
Pd@as vikendu sa htmé stavebné prace m6zu vykonéven v sobotu wase od
8:00 — 13:00,

Stavebné prace m6zu prebielag mimo tychto hodin, ale prace, ktoré prekia
pripustné hodnoty hluku vo vonkajSom prostredi €gumvykonava len v ¢ase,
ktory je Specifikovany v predchadzajucich bodochimi@ tohto ¢asu mozno na
stavebn&innog’ vztiahny pripustné hodnoty hluku pre hluk z inych zdrojov.

Patas prevadzky v rieSenom projekte stavby'niiee D1 sa pokh priebehu izofén
hluku predpoklada prektavanie hluku vo viacerych lokalitach, preto treba
realizova navrhované primarne protihlukové opatrenia.

Protihlukové steny musiatbgnin kategorie B3 vzduchovej nepriezwosti (DLR >

24 dB), v pripade pohltivych stien aj kategorie A&ikovej pohltivosti (DLa od 8
do 11 dB).

V obci Likavka okrem primarnych protihlukovycipatreni vykon&aj sekundarne
protihlukové opatrenia v podobe fasadnych Uprav algnktoré sa nachadzaju pri
ceste 1/59 a u ktorych je prekemnie limitu hluku sp6sobené hlavne premavkou po
ceste 1/59.

V ramci hlukovej Stadie je na konci Useku Ddbbva — Ivachnova v km 15,300 —
15,600 navrhnuté protihlukova stena. Nika sa zastavba v obci zfre rozSirila,
uvedend PHS nebude thdosah na cell zastavanu lokalitu. V zaujme ochrany
zdravia obyvatkov zrealizovd protihlukové opatrenia za km 15,600.

V obci Ivachnova je potrebné uvazbvao sekundarnymi protihlukovymi
opatreniami pre prvy stavebny rad domov leZiaciglceste /18 pretoZe tato cesta
bude po vybudovani dimice hlavnhym nechranenym zdrojom hluku. Primarne
protihlukové opatrenia tu nie je mozné adekvatiadizeva'.

Aktualizova hlukovu Studiu v ramci Uzemného konania.

Vykonavé nafalej monitoring hluku pé&as vystavby, po jej uk@eni vykond
monitoring hluku na potvrdeni€innosti zrealizovanych protihlukovych opatreni.
Désledne a pravidelne vykon&vabjektivizaciu a hodnotenie hluku a nasledne
zabezpeéit d’alSie dodattné protihlukové opatrenia tak, aby expozicia béda
najnizSia a neprekitda pripustné hodnoty, pripadne sa Wid riziko vyskytu
poruch zdravia hlukiiudi z tejto fyzikalnej noxy.

Posudi opodstatnenasa (Einnog’ protihlukovej galérie (tj. obojstranna + stropnu
protinlukova stenu) vkm 1,8 - po portadl. Tato gmémusi by vhodne
zakomponovan& do okolitého prirodného prostredia zdena PHS. Na zaklade
vysledku a opodstatnenosti zvajgj realizaciu.

Opatrenia na ochranu pédneho fondu

93.

Pred z&atim vystavby sa na plochach trvalého zaberu mykbne’ skryvka
humusoveého horizontu poohospodarskej pdédy v zmysle metodického usmernenia
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Ministerstva poédohospodarstva. 2341/2006-910 a zabezpe jej Kelné a
hospodarne vyuZzitie.

V pripade, Ze sa skryvka humusového horizootmghospodarskej pédy (HHPP)
bude nejakycéas deponoug je zhotovité povinny zabezp@t ochranu pred
znehodnotenim a nasledné rozprestretie na vopkeshéipozemky pda bilancie
skryvky HHPP.

NepouZittni zeminu je zhotovite stavby povinny uloZi na povolenu trvalu
skladku.

Opatrenia na ochranu bioty
Zmierujuce opatrenia na predmety ochrany a na Uzemiar&la000:
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spriechodiivSetky bariéry na definovanych migrgch trasach,

na zmiernenie mortality cicavcov na ldi@i okrem oplotenia diamice a
pravidelnych kontrol stavu oplotenia najma v miektéde je predpoklad migracie
Seliem (medvé a rys) sledovamortalitu cicavcov a v pripade potreby po dohode
so SOP prijima&inné opatrenia.

zabezp#t ochranu malych tokov v okoli stavby,

vykonavé monitoring vyuzZivania podchodov a vyhodnodbveh &innog pre
cielové druhy.

. monitorové ovplyvnené druhy a biotopy pred,das a najmenej 1 rok po uvedeni
hodnoteného Gseku D1 do prevadzky. Vysledky kazshergposkytove SOP SR
vo vzajomne dohodnutej forme.

Zasahy do Vahu realizavenimo obdobia neresu hlavatky (april, mdj).Na zdé&la
konzultacii so SOP SR, umiestma mostoch cez Vah steny / siete zabjiace
koliziam vtékov a netopierov s dopravnymi prostkeeai.

Biologicky a ekosozologicky hodnotné biotopybNzkosti novej trasy oplati
pocas vystavby nepridadnym plotom (ochrana pred poSkodenim).

Sledové Sirenie invaznych a expanzivnych druhov rastlidotknutom uzemi
trvalého a dtasného zaberu pas vystavby a minimalne pas 1 roka od
skortenia vystavby. Pd potreby/vysledkov rozsirmonitoring péas prevadzky
aj nad’alSie 2 roky. Frekvencia sledovania asRa vo veget&nom obdobi (raz na
jar a raz v¢ase neskorého letného aspektu, kedy j&iwa z invaznych druhov
lahko identifikovaténa v teréne). Po pripadnej detekcii invaznych dvuje
nevyhnutné zabezpe ich odstréovanie v sulade s Prilohau 2 vyhlasky MZP
SR¢. 24/2003 Z. z., ktorou sa vykonava zakorb43/2002 Z.z. o ochrane prirody
a krajiny v zneni neskorSich predpisov tak, abyataénilo ich rozSirovaniu.
Venova zvysSenu pozornds hodnotnym biotopom vyskytujacim sa v trvalom
a datasnom zabere stavby a sleddvah stav uz péas vystavby a v pripade
potreby operativne zasahdyaby sa redukcia vyznamnych biotopov udrzala len v
rozsahu pésobenia priamych vplyvov. Reéalne totizmoopredpokladanepriame
ovplyvnenie vSetkych dotknutych biotopov kolonizaciexpanzivnych druhov
rastlin, hrozi riziko vzniku novych ruderalnych tapov.

InStalové vt&ie budky pre dotknuté druhy vtakov, podrobnosti@itiit’ so SOP
SR.

Pri razeni a prevadzkovani laigného tunela zrigstené vody nesmua unikaani
sa nem6Zu odvadeao podloZia.

Ak sa pri razeni tunela objavia jaskynné poigs musi sa zabez§i€ odvetranie
tunelov na povrch, aby sa zfi&enym vzduchom nezmenilo jaskynné ovzduSie a
nenarusili biotopy jaskynnej fauny.
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V lokalite Ivachnové Lazy po dohode so SOPz&Rlizova 4 m vysoku clonu za
Gcelom ochrany vtactva.

Usek diknice D1 Hubové-lvachnova zabezpehustejsim pletivom.

Nespevnené plochy trvalého zaberu vysddihmi domacich drevin, ktoré svojim
habitatom neumaitiju hniezdenie vtactva. Porasty krikov budu vysadeplnom
zapoji s ciéom minimalizovd otvorené travnaté plochy.

V pripade poziadavky Statnej spravy pre ablaschrany prirody
dopracové/zaktualizovd primerané posudenie tak, aby jeho vyhodnotenie
vyznamnosti vplyvov D1 Hubova-lvachnova na dotknar&mia sustavy Natura
2000 bolo jednozrimé.

Vyruby lesnych porastov a nelesnej kroviteframovej zelene sa musi uskinw
prednostne v mimovege&taom obdobi a len v nevyhnutnom rozsahu,

Dreviny v blizkosti stavby je potrebné chtfamred mozZnym mechanickym
poSkodenim, napr. debnenim.

Minimalizova zasah do brehovych porastov a obmédevastaciu brehov,

Pri menSich vodnych tokoch zabezpeninimalnu podchodnd vysku — 2,60 m,
Stavebné dvory umiestrdo Uzemia s malou druhovou diverzitou,

Pohyb stavebnych mechanizmov obmedyuéne na stavbu a manipudtee pasy,

V projekte organizéacie vystavby pristupové kaikacie situové mimo cenné
Uzemia,

Po ukoteni stavebnych prac vykohaahradné rekultivacie a vysadbu zelene v
lokalitach naruSenych vystavbou a rekonstrdavaruSené brehoveé porasty,
Zeminu na zahumusovanie svahov a ploctindia pouZf len z oSetrovanych
skladok, s cibom zamedzenid'alSieho Sirenia invaznych a expanzivnych rastlin
zo semien obsiahnutych v zemine,

Vysadbu drevin realizowa z povodnych domacich drevin az miestnych
sadovnickych zariadeni a Skélok,

Pre nové vyruby drevin vyprac@vaventarizaciu a spotenské ohodnotenie
drevin,

Vykond rekultivaciu a revitalizaciu Uzemi, ktoré boli Zené alebo posSkodené
pripravnymi pracami v r. 2009 — 2010 na zakladezkittacii so SOP SR.
Biologicky a ekosozologicky hodnotné biotopylizkosti stavby oplofi pacas
vystavby nepriefadnym plotom (ochrana pred poskodenim).

Venové zvysSenu pozorngshodnotnym biotopom a sledavéch stav uz péas
vystavby a v pripade potreby operativhe zasahoay sa redukcia vyznamnych
biotopov udrzala len v rozsahu p6sobenia priamyalwov. Realne totiz mozno
predpokladé nepriame ovplyvnenie vSetkych dotknutych biotopaonizaciou
expanzivnych druhov rastlin, hrozi riziko vznikuwgioh ruderalnych biotopov.
Zabezp®t sledovanie Sirenia invdznych a synantropnych drubstlin v celom
Gzemi dotknutom vystavbou D1, hlavne na nasypoate aniestach vystavby
dia’nice D1 v UEV Vah minimalne gas 1 roku od skamnia vystavby. Pdi
potreby/vysledkov rozSiti monitoring péas prevadzky aj nafalSie 2 roky.
Frekvenciu sledovania odp@ame aspib 2x vo vegeténom obdobi (raz na jar a
raz vcase neskorého letného aspektu, kedy {&ima z invaznych druhokahko
identifikovaté’nd v teréne). Po pripadnej detekcii invdznych dvufe nutné
zabezpéit ich odstréaovanie tak, aby sa zabranilo ich rozSirovaniu ljpod
postupov v sulade s Prilohau 2 VyhlaSky Ministerstva Zivotného prostredia
Slovenskej republiky z 9. januara 20@3 24/2003 Z. z. v zneni neskorSich
predpisov, ktorou sa vykonava zakorb43/2002 z.z. o ochrane prirody a krajiny.
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V miestach jarnej migracie obojZivelnikov jetnebné upravi ich migra&né
koridory inStalaciou plastovych zabran na zakladéu&nych poznatkov a
poziadaviek pracovisk Statnej ochrany prirody SRd&anie migracie na jar
musi by dostaténe ¢asté, aby mohli iymobilné zabrany na kritickych tusekoch
pouzité operativne. Takymto opatrenim sa predidéziko obojzivelnikov s
motorovymi vozidlami a stavebnymi mechanizmami. temé sa tyka aj
docasnych komunikacii.

Po dohode so SOP SR na mositch01-00 v km 0,411-0,84%, 216-00 v km
12,309-12,910, SO 203-00 a SO 204-00 v km 1,603914 v km 1,800-2,124
severozapadne od Hrboltove] pauzébrany z vhodného typu pletiva odskiSaného
uspeSne na inych uUsekoch luiwe na Slovensku alebo inych zabran, ktoré
efektivne zniZia riziko kolizii vtactva s vozidlan@krem toho, kvoli zvySeniu
viditelnosti prekazky najmd v obdobi hmiel, odp@mine na mosty inStalova
reflexné prvky.

Monitoringu mortality Zivéichov v obdobi minimélne 1 rok po sprevadzkovani
Useku didinice anasledne v pripade potreby rijeechnické opatrenia na
zmiernenie zisteného negativheho dopadu (napr. amgwu oplotenia a pod.).
V pripade zistenia vyznamnejSich vplyvov ako botedpokladané je mozné
monitoring cielene prddit o nevyhnutne potrebnsas.

U objektov priechodnosti pre ziiiohy dodrzé poZzadované rozmery a parametre
tychto prechodov, aby bola migracia zabérmpé. Pre vydru rismu je potrebné,
aby aj mostné prechody ponad vodné toky boli reaéné v takom technickom
rieSeni, ako bolo navrhované a priebezne konzut@vaprislusSnymi spravami
SOP SR.

Opatrenia na ochranu krajiny, za¢lenenie technického diela do krajiny

130.

Zrekultivovd Uzemie, ktoré bolo odlesnené a odhumusované awétt' plochy
do pbévodného stavu a piadpripomienok Statnej ochrany prirody.

Organizaéné a prevadzkové opatrenia

131.
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133.

Vypracov& plan organizacie vystavby, havarijné plany, malané a
prevadzkové poriadky, programov odpadového hosgbddr organizénych
smernic na ochranu zdravia a beaysti, pripadne’alSich. Sdag’ou planov je aj
materialno-technické vybavenie na ich realizaciu.

V priebehu vystavby dodrziavapozadovanu technologickd disciplinu pri
jednotlivych stavebnych pracach i pri Gdrzbe medraav, dodrziavé hranicu
zaberu stavby, realizovasig® docasnych oploteni vo vytypovanych usekoch
staveniska, &asnym a zmysluplnym presunom hmét a materidlov ghgi:nych
medziskladok), organizaciou dopravy s minimalizaciprejazdov dotknutymi
obcami, spevnenim pléch pod parkoviskami automabila stavebnych
mechanizmov, so zamedzenim moznosticmtenia podlozia a diahlych tokov,
ofistenim mechanizmov pred vyjazdom zo staveniska pndiahlé cesty,
nepretrzitym udrZzovanim pouZzivanych ciesistenim, pripadne kropenim za
Gcelom znizenia prasSnosti) a zabemrdm dokonalého odvedenia zrazkovych i
podzemnych vod zo staveniska.

V etape vystavby musitbpa stavbe zriadeny environmentélny dozor, ktorgebu
dohliada na dodrziavanie podmienok stavebného povolenia warahu

k Zivotnému prostrediu, t.j. k dodrZiavaniu podnakrochrany ovzduSia, hluku,
vod a v pripade naSej stavby najma ochrany vzacmyttivych biotopov a druhov
fléry a fauny v chranenych Gzemiach aj mimo nich.
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Priestory zariadenia staveniska a portalowtapl

Iné opatrenia

Poziadavky dotknutych obci

135.

136.

137.

138.

139.

140.

do zahajenia rozSirenej vyrobtienosti zavodu SCP MONDI (mondi ECO PLUS
a MONDI 2000) naprojektoveaa zrealizové skapacitnenie a rozSirenie cesty prvej
triedy 1/18 od planovanej krizovatky D1 Ivachnovatanéeni didnice D1 v 13,5
km po krizovatku ciest prvej triedy 1/18 s buduaguahlostnou cestou R1 vychod.
Na zabezp&nie obchvatu obce Likavka a presmerovanie tragzitrdkladnej
dopravy mimo obec Likavka.
vd’alsom stupni projektovej pripravy vypracdveealiza&ny projekt primarnych
a sekundarnych protihlukovych opatreni v dotknutgtitiach, a p&as vystavby
tieto protihlukové opatrenia aj zrealizavaSekundarne protihlukové opatrenia
realizova bezodkladne.
umiestni monitorovaci bod na dontp.365 v lokalite Likavka (km 7,5)
a monitorova hluk po dobu troch rokov prevadzky tice.
protihlukové opatrenia:
« Hrboltova, km 1,830-1,990, priait’ protihlukovd stenu od km 1,780 a nawysi
PHS na 3 m.
eLikavka od km 6,200 na vetvu vpravo po okruznu dwvdtku doplnf
protihlukovu bariéru vo vySke 4 m kvoli IBV Stredai.
e Likavka na krizovatkovej vetve vpravo od km 6,606ed¥it protihlukovi
bariéru az ku okruznej krizovatke a nasledne fgig¢@z na km 7,750.
» Martinéek od km 9,200 po km 9,990 realizévalvislu protihlukova bariéru bez
prerusenia v km 9,470 s vySkou bariéry 5 m.
* Liskova od km 10,800 po km 11,750 zuyprotihlukovu bariéru na 5 m.
e Liskova od km 10,400 po km 11,100 dogliiavostranna protihlukova bariéru za
Ucelom ochrany chatovej a zahradkarskej oblasti.
vypracovéaanalyzu skapacitnenia, rozSirenia a zvySenia kepgt na jestvujlcej
ceste 1/18 v Ruzomberku, 1/59 v Ruzomberku i Likangkna zaklade jej zaverov:
e upravt’ krizovatky ciest 1/18 a 1/59 (pri Mondi a smer DglKubin).
* navrhn@ Gpravu systému svetelnej signalizacie na cesBea/ll59.
* po vypracovani a vyhodnoteni analyzy pripadne vghatlodbaiovacie pruhy
do obce Stiavitka a Liptovské Slige.
vybudové inteligentné bez@mé prechody pre chodcov na jestvujucich
prechodoch na cestach 1/18 a 1/59 v lokalitach:
« Obec Svo3ov pri premosteni na cestu I/1&dbochne, 1 ks
» Obec Hubova, cesta 1/18 nagieku obce smerom od Ziliny a pri l&ke pre
pesich do obce Svosov, 2 ks
* Mesto Ruzomberok, na ceste 1/18 gerpacej stanici Shell, pri |atke pre
pesich do M Rybarpole, pri poliklinike a UVN RuZomberok, zai
Mostova cez cestu 1/18 na hlavnu vlakovu a autobiusstanicu, z ulice
Zarevuca cez cestu /18 na hlavnu vlakovd a autmhusstanicu. Na
krizovatke ciest 1/18 a /59 (Mondi), z ulice Zaa&Hiou cestu /59 do
nakupného centra. Spolu 7 ks.
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* Obec Likavka, pri motoreste Hubertus aldiai D1, pri autobusovej zastavke
Koliba, a na krizovatke ciest 1/18 a cesty nizSielyanamu pri autobusovej
zastavke Razcestie, spolu 3 ks.

Vybudova chodniky pre chodcov a cyklistov z&elom zvySenia bezprosti

chodcov v miestach medzi prechodmi pre chodcov,diogci a cyklisti na svoj
presun nevyuZivali teleso cesty za podmienky mayjetko zabezgenia
pozemkov zo strany obce:

* RozSirenie a dobudovanie pravostranného chodnikaatidtku katastra
obce Hubova az po inteligentny prechod chodcouguitke pre peSich do
obce Svosov.

* Vybudovanie chodnika v obci Likavka od ¢mtku hranice obce pri
motoreste Hubertus po krizovatku ciest nizSiehonayau ad’alej az po
autobusovu zastavku Razcesti#alej na ¢ag’ cesty 1/18 medzi dvomi
inteligentnymi prechodmi pre chodcov v obci, kdee rje vybudovany
chodnik pre peSich.

vykond pasportizaciu komunikacii a objektov dotknutytdvbou pred zahajenim

prac na zmene navrhovangjnnosti, najneskér do piatich mesiacov od
pravoplatnosti zavetaého stanoviska.

miestne komunikacie a vSetky ostatné objektiriité stavbou diaice uvies do

povodného stavu.

odstranf havarijny stav potoka Likaanka zabezp&enim Upravy jeho d@sného
premostenia i staveniska SD 00-009-8@10 spolu s tym wystit’ a spriepustiti
potok Likawanka v ri¢nom kilometri 2,5 az 3,9, a sfudikit’ sedimentént nadrz.
A po odstraneni staveniska i@sného premostenia ho uviedo pbévodného
stavu.

navrhntl technické rieSenie odstranenia priameho spojetaiticisych opornych
prvkov na zéklady rodinnych domov, a odstranenk@adii na ceste 1/59 v obci
Likavka, ¢im sa poZaduje odstra@niibracie a praskanie domov.

oprauw cesty zniené pouzivanim staveniskovej dopravy.

okamzité zahajenie mobilizaci@’alSich prac na variante V2, v zmysle dodatku
7 k ZoD. PoZaduje sa plnenie zverejneného harmanugivystavby tak, aby bol
termin dostavby dimice dodrzany. Pre ¢ély stavebného konania spractva
podrobny plan organizacie vystavby v zmysle § 9. ddpism. i) Vyhlasky MZP
SR¢. 453/2000 Z.z..

vykonavé opatrenia a postupy v zmysle hydrogeologickéhotypas prac na

eliminovanie rizika a zabranenie strat podzemnypbwachovych vod.

po dohode s obcami zachoyae trvalé uzivanie niektor&asti z nasledovnych

do¢asnych staveniskovych komunik@cii, tie opfaiopatri Zivicnym povrchom,
medzi obcou Svodov a® Hrboltova, medzi obcami Likavka a Liskova pizd
telesa diéinice, medzi obcami Likavka, Martiek a Liskova, ktoré nasledne budud
sluzit ako miestne komunikacie prislusneho katastra abbedu v ich sprave.
reSpektowa areédl ,Pod Lipou“ a minimalizoYastaveniskovi dopravu v jeho
okoli, v pripade poskodenia uviedo poévodného stavu.

Staveniskova doprava

151.

152.

153.

Vyl&it staveniskovl dopravu cez intravilany obci ¥mgch hodinach a gas dni
pokoja.

Da@asnu pristupovt cestu DP-4 v intravilhne obce Hobvd nevyuZiva pre
vystavbu didnice.

Pristupovud cestu DP-4 ukithna ulici Zaskalie a vyuzi¥gu len po most 204-00.
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154. Trvalu pristupovu cestu TP-1 alebo TP-2 ugrkan pre naplnenie poziadaviek pre
pristup zachrannych zloZiek a zloZiek na zab&zpie prevadzky tunela.

155. Nevyuzivé pristupové cesty TP-1 resp. TP-2 pre staveniskiopiiavu.

156. Zakrest nahradné pmé cesty do situacii v ramci dokumentéacie DUR.

157. Pristupovu cestu SO 142-0&'aiSich stupoch pripravy projektovej dokumentacie
rieSi mimo ota@ky autobusu v obci Hrboltova. Gnie staveniskovej dopravy na
mieste otoky autobusu nie je vhodnym a bezpgm rieSenim aje treba néjs
nove, bezpéné a menej rusivé rieSenie.

Praca s verejngsu

158. Od zahdjenia prac na dokumentacii pre Uzewxigodnutie az do doby a jedného
roka po uvedeni dfaice do prevadzky organizavaverejné stretnutia
navrhovatéa s obcami, minimédlne 1 x za 6 mesiacov zmsti hlavného
projektanta a dodavdie stavby. Verejnaso verejnom stretnuti informovalO
pracovnych dni vopred, prostrednictvom obce.

159. Zverejni kontaktné Udaje na pracovnik@&emeho pre rieSeni¢aznosti.

. Pozadovany rozsah poprojektovej analyzy.

Vzhradom na charakter navrhovaggjnosti ,Dia’nica D1 Hubovéa — Ivachnova, zmena
trasy didnice”, jej rozsah, lokalitu jej umiestnenia a vyaie Uzemia planovanej
vystavby v sdasnosti, rozsah a charakter jej predpokladanyclvepl odpordame
pokratova’ v programe monitorovania pas vystavby a prevadzky, stym Ze Projekt
monitoringu bude aktualizovany na zaklade tohtoerdimého stanoviska a v zmysle
technického predpisu TP 050 (pévodne 13/2011) yBk& monitoringu vplyvu cestnych
komuniké&cii na Zivotné prostredie* (MDVRR SR, 10120 (&innog’ od: 01.12.2011),
ktora predstavuje integrujuci dokument pre jednotorfstup k navrhu, realizacii
a vyhodnocovaniu monitoringu vplyvov vystavby avdwzky dopravnych stavieb na
Zivotné prostredie.

Monitoring horninového prostredia

Pre monitoring horninového prostredia sa pred wsia uz realizoval a @as vystavby

aktivne prebieha vo forme geotechnického monitariago podla schvaleného projektu,
ten je potrebné aktualizo¥gre vybrany variant vratane portalovyéasti tunelového

useku.

Monitoring pod

Monitoring pod v etape pred vystavbou a v etap&apovystavby dignice vykonava
Statny geologicky Ustav Dionyza Sturaam boli navrhovatéovi stavby (NDS, a.s.)
dorwkené aj Roné spravy za roky 2009, 2014 a 2015. V monitorirgau bude
pokratova pocas vystavby a aj @as prevadzky dimice D1. Projekt monitoringu je
potrebné aktualizoYgpre vybrany variant v zmysle technického predf@iBu050.

Monitoring hluku

Monitoring hluku v obdobi pred vystavbou ape vystavby zrealizoval Zdravotny Ustav
so sidlom v Ostrave v rokoch 2009 (pred vystavbmw)rokoch 2014 a 2015 (pred a
pocas vystavby). Z vysledkov doterajSieho monitoringluku je zrejmé, Ze @@as
vystavby didinice dochadzalo k prekfavaniu limitov hluku v dennej, vernej aj
noénej dobe najm& v meracich miestach v blizkosti ligk&de prave prebiehala
vystavba objektov dimice a v blizkosti cesty 1/18 a I/59, ktoré bolinzgyvané ako
pristupové komunikacie ku stavbe. Odp@risa ndalej vykonava monitoring hluku
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pocas vystavby. Po uk@eni vystavby vykonamonitoring hluku na overenigiinosti
zrealizovanych protihlukovych opatreni. Projektmtaringu je potrebné aktualizotza

Monitoring imisii

Monitoring imisii zngistujucich latok pred vystavbou diasice D1 Hubova — Ivachnova
zrealizoval Zdravotny Ustav so sidlom v Ostraveokoch 2009 (pred vystavbou)
a v rokoch 2014 a 2015 (ges prvého a druhého roku vystavby).

Porovnanim nameranych hodnét koncentracii ¢istigjucich latok s limitnymi
hodnotami pobh platnej legislativy je zrejmé, Ze das merania nedochadzalo
k prekra&ovaniu povolenych limitov. Hodnoty koncentracii PO4PM2,5, NQ CO a aj
benzénu su vyssSie vo vykurovacom obdobi, naopakedracia ozénu vo vykurovacom
obdobi je nizSia.

Odporta sa pokréova’ v sledovani kvality ovzduSia pas vystavby dignice aj po
skorteni vystavby. Projekt monitoringu je potrebné akraoaat’.

Monitoring bioty

Ciel'om monitoringu bioty je systematické sledovaniegb&nia vplyvov diBnice pred
vystavbou, p®as vystavby a p@as prevadzky na floru afaunu dotknutého Gzemia.
Projekt monitoringu prebieha od roku 2013 (HBH BkbjRa@né spravy 2013, 2014,
2015, 2016, 2017), ten je potrebné zaktualifZovamysle technického predpisu TP 050.
Projekt monitoringu je si@s’'ou dokumentacie pre Uzemné rozhodnutie a stavebné
konanie a je pripomienkovany prislusnym organormsj&pravy.

Sag’ou monitoringu by malo hyvyhodnotenie funknosti migr&nych objektov a
acinnosti vybudovanych bariér a navadzacich objekiogber monitorovacich prvkov
(druhov) je potrebné upresmj pre vybrany variant.

Monitoring povrchovych a podzemnych véd

Monitoring povrchovych v6d sa realizuje v suladepr@gektom monitoringu

a poziadavkami objednavéte v celkovom rozsahu 10 lokalit a 19 odbernych ties
Predmetom monitoringu su povrchoveé toky v trasémniée D1 — Kamenny potok, potok
Hrboltova, potokCebra’, potok Zaruzlie, potok Likavka, bezmenny potok,o@ky
potok, Liskovsky potok, Ivachnovsky potok a bezmerpotok nad odp&ivadlom.
Projekt monitoringu povrchovych vod treba doploidopordeny variant a zabez{i€
jeho pokrg&ovanie.

Navrhujeme pokrgvanie Environmentalneho dozoru akéasti stavebnych prac, ktory
odpor&ame zametasa na kontrolu suladu realizovaného diela s roztich MZP SR
z procesu EIA a dodrziavania opatreni na zmiernengpriaznivych vplyvov
navrhovanejéinnosti na Zivotné prostredie definovanych v rozihgd MZP SR z
procesu EIA a z povYovacieho konania.

Na zaklade ustanoveni 8§ 39 ods. 2 zékona je tem,bkide navrhovan&innog’
vykonava povinny zabezp#t jej sledovanie a vyhodnocovanie najma:

a) systematicky sledova vyhodnocovijej vplyvy,

b) kontrolova plnenie podmienok denych pri povolenginnosti a vyhodnocovaich
acinnog’,

c) zabezp#&t odborné porovnanie predpokladanych vplyvov uvedkny zamere so
skutatnym stavom.

Rozsah a lehotu sledovania a vyhodnocovaniaprfslusny povbovaci organ, ak ide o
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povd’ovanie navrhovanejinnosti poda osobitnych predpisov, s prihliadnutim na toto
zaverene stanovisko kKinnosti vydané padth § 37 zakona.

Ak sa zisti, ze skutmé vplyvy navrhovaneginnosti posudzovanej ptid zakona su
horSie, nez uvadza predlozena dokumentacia sprdwdnoteni, v zmysle 8§ 39 ods. 4
zékona je ten, kto navrhovaniinnog’ vykonava, povinny zabez{i€ opatrenia na
zosuladenie skutmého vplyvu s vplyvom uvedenym v sprave o hodnot@mosti v
sulade s podmienkami aanymi v rozhodnuti o povoleni navrhovar@jnosti poda
osobitnych predpisov.

5. Rozhodnutie o akceptovani alebo neakceptovani premtenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni dordenych pod’a § 35 vratane oddvodnenych pisomnych
pripomienok, ktoré boli doruéené verejnosou.

Akceptovanie alebo neakceptovanie predlozenychnpigoh stanovisk bolo vykonané
priamo za stanoviskom subjektu v kapitole 1lI. ,,©mpriebehu posudzovania“casti 4.
~Stanoviska, pripomienky a odborné posudky prediéZe sprave o hodnoteni®.

VSetky predloZzené pisomné stanoviska boli vzatédy, prisluSny organ sa zaoberal
kazdym z nich vratane ich akceptovania alebo ngak&eania predloZzenych pisomnych
stanovisk k sprave o hodnoteni damych podla § 35 zakona vratane odévodnenych
pisomnych pripomienok, ktoré boli déané dotknutou verejntsu, a ktoré vychadza
z celkového hodnotenia navrhovagignosti a jej vplyvu na Zivotné prostredie.

Akceptované pripomienky su zapracované v kapitdleRézhodnutie vo veci, vasti 3.
,Opatrenia a podmienky na pripravu, realizaciu gpamne na ukarenie navrhovanej
¢innosti, ak je spojend s likvidaciou, sanaciou alebkultiviciou vratane opatreni na
vyla¢enie alebo zniZzenie vyznamne nepriaznivych vplywavrhovaneginnosti.” tohto
zaveréného stanoviska.

VII. Odbévodnenie zaver&ného stanoviska

1. Odovodnenie rozhodnutia vo veci.
Zavergneé stanovisko pre navrhovaginnog’ je vypracované pdd 8§ 37 zakona na
zéklade oznamenia o zmene, stanovisk k oznamenamene aich vyhodnotenia,
rozsahu hodnotenia, pripomienok k rozsahu hodnatadasového harmonogramu pre
navrhovan&innog’, spravy o hodnoteni, dapljacich informacii, zaznamu z verejnych
prerokovani navrhovanegfinnosti, odborného posudku k navrhovangphnosti a
konzult&cii.

Pri hodnoteni a vypracovani zavéarého stanoviska prislusny organ postupovallaod
ustanoveni zkona. Prislusny organ désledne anedlykazdu pripomienku a stanoviska
od zainteresovanych subjektov, dotknutej verejnoati expertov. V priebehu
posudzovania vplyvov navrhovang&pnosti na zivotné prostredie boli zvazené vSetky
predpokladané vplyvy navrhovanéjnnosti na Zzivotné prostredie, zvazili sa rizika
navrhovanych variantov zladiska vplyvu na Zivotné prostredie, chrdnené Uaemi
zdravie obyvatkov, na zaklad€éoho bolo preukazané, ze navrhov&mnog’ je mozné
realizovad v navrhovanom variante za predpokladu splneniampenbk a realizacie
opatreni uvedenych v kapitole VI. ,Rozhodnutie veci, cag’ 3. ,Opatrenia a
podmienky na pripravu, realizaciu a pripadne nanédwie navrhovanejinnosti, ak je
spojena s likvidaciou, sanaciou alebo rekultivacroétane opatreni na vyénie alebo
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zniZenie vyznamne nepriaznivych vplyvov navrhovagignosti“ tohto zaver@ého
stanoviska. Zarovebolo preukazané, Ze realizacia navrhovamejosti v odsuhlasenom
variante je realizovated za dodrzania poziadaviek vSeobecne zavaznyomyma
predpisov tykajucich sa navrhovanénnosti ajej vplyvu na Zivotné prostredie,
chranené Gzemia a zdravie obyVate V priebehu posudzovania vplyvov navrhovanej
¢innosti na Zivotné prostredie neboli zistené Ziadketanosti, ktoré by preukazovali
nedodrZanie vSeobecne zvaznych pravnych predpéstizdciou navrhovangjnnosti

v odsuhlasenom variante Padiska poziadaviek tykajucich sa navrhovafieposti a jej
vplyvu na Zivotné prostredie, chrAnené Uzemia avzdrobyvatéov, resp. by zavaznym
spbsobom zhorSovali alebo ohrozovakiagny stav Zivotného prostredia v posudzovanej
lokalite. Pri realizacii a dodrziavani navrhnutyopatreni uvedenych v kapitole VI.
.,Rozhodnutie vo veci“,¢éag’ 3. ,Opatrenia a podmienky na pripravu, realizéaiu
pripadne na ukamnie navrhovanegjinnosti, ak je spojenda s likvidaciou, sanéciou aleb
rekultivaciou vratane opatreni na v§linie alebo zniZenie vyznamne nepriaznivych
vplyvov navrhovanejcinnosti® tohto zaver@ného stanoviska nie je ani predpoklad
ohrozovania zdravia zamestnancov, obyk@te a uzivatBov navrhovanej¢innosti

a blizkeho okolia tam, kde je preukdzany vplyv havanejcinnosti p&as jej realizacie.
Taktiez nie je predpoklad dlhodobého a vyraznéhooz#mia jednotlivych zlozZiek
Zivotného prostredia. V ramci procesu posudzovapigvov navrhovaneginnosti na
Zivotné prostredie pdd zakona boli zhodnotené tie vplyvy na Zivotné pesbe, ktoré
bolo mozné v tomto Stadiu poznania predpokiada

Pri odsuhlaseni navrhovaného variantu navrhové@nepsti sa brali do avahy vplyvy na
obyvatd'stvo a jeho zdravie, socio-ekonomickeé kritéria bywyp na prirodné prostredie,
ako aj niektoré technicko-ekonomické a dopravnt&ké.

Z vysledku posudzovania vplyvov navrhovatienosti na Zivotné prostredie vyplynulo,
Ze je mozné odsuhlasrealizaciu navrhovaného variantu V2 (s mostom-Q04v
alternative 1, teda realizacia objektu 204-00 - tmws didnici D1 — dvojtramovy,
dvojpd’ovy most, dZka premostenia 108m), K2e je environmentalne akceptouang,
za predpokladu splnenia podmienok a realizacie repatuvedenych v kapitole VI.
.,Rozhodnutie vo veci“,¢cag’ 3. ,Opatrenia a podmienky na pripravu, realizéaiu
pripadne na ukdenie navrhovanegjinnosti, ak je spojena s likvidaciou, sanaciou aleb
rekultiviciou vratane opatreni na v§#inie alebo zniZzenie vyznamne nepriaznivych
vplyvov navrhovane§innosti“ tohto zaver&ného stanoviska.

Za predpokladu akceptovania a realizacie opatremédenych v kapitole VI.
.,Rozhodnutie vo veci“,¢cag’ 3. ,Opatrenia a podmienky na pripravu, realizéaiu
pripadne na ukamnie navrhovanegjinnosti, ak je spojend s likvidaciou, sanaciou aleb
rekultivaciou vratane opatreni na v§linie alebo zniZenie vyznamne nepriaznivych
vplyvov navrhovaneginnosti“ tohto zavergného stanoviska a déslednou poprojektovou
analyzou je mozné minimalizowgrevaznitas’ otakavanych ako i realne jestvujucich
negativnych vplyvov prevadzky navrhovatiginosti v posudzovanej lokalite.

V priebehu posudzovania boli zvazené vSetky preldpiaiké vplyvy navrhovanegj
¢innosti na Zivotné prostredie, popisané v spravehaonoteni, v jednotlivych
stanoviskach k navrhovaneéjnnosti a k verejnému prerokovaniu, véenom rozsahu
hodnotenia acasovom harmonogramu pre navrhovaginnos’, v dophujucich

informéciach, v zaznamoch z verejného prerokovaaiahovaneginnosti, v odbornom
posudku k navrhovangjnnosti a v kapitolach IV. ,Komplexné zhodnotemiglyvov

navrhovaneginnosti na Zivotné prostredie vratane zdravia“ a,®elkové hodnotenie
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vplyvov navrhovanej ¢innosti na navrhované chranené &igd GUzemia, Uzemia
eurépskeho vyznamu alebo eurépsku sustavu chrénefdemi tohto zavemmého
stanoviska, ktoré bolo mozné v tomto Stadiu poznaredpoklada

Zvazili sa vSetky rizika odsuhlaseného navrhovaneéanantu z ladiska vplyvu na
Zivotné prostredie, chranené Uzemia a zdravie db§mg na zakladecoho bolo
preukazané, ze navrhovaginnog’ je mozné realizovav navrhovanom variante za
predpokladu splnenia podmienok a realizacie opatmeredenych v kapitole VI.
.,Rozhodnutie vo veci“,¢cag’ 3. ,Opatrenia a podmienky na pripravu, realizéaiu
pripadne na ukdnie navrhovanegjinnosti, ak je spojena s likvidaciou, sanaciou aleb
rekultiviciou vratane opatreni na v§#inie alebo zniZzenie vyznamne nepriaznivych
vplyvov navrhovanej ¢innosti* tohto zavergného stanoviska a za predpokladu
vykonania Standardnych opatrentas realizicie navrhovangpnosti.

V rédmci procesu posudzovania vplyvov na Zivotnéspraalie pre navrhovanginnog’
neboli zistené Ziadne skuiwosti, ktoré by po realizovani opatreni navrhovényc
v sprave o hodnoteni a v tomto zawei@n stanovisku, zavaznym spdsobom ohrozovali
Zivotné prostredie alebo zdravie obyvate

VSetky opodstatnené pripomienky boli akceptovanéomto zaverénom stanovisku
s tym, Ze musia hyrieSené v ramci poYovania navrhovanejinnosti poda osobitnych
predpisov a ich dodrZiavanie je potrebné sledavayhodnocovav sulade s platnymi
vdeobecne zavaznymi predpismi Slovenskej repuldliy).

. Odbévodnenie akceptovania alebo neakceptovania preflenych pisomnych
stanovisk k sprave o hodnoteni doréenych pod’a 8§ 35 zakona vratane
odbvodnenych pisomnych pripomienok, ktoré boli dordené dotknutou

verejnost’ou.

VSetky oboznamené a dotknuté subjekty procesu posadia vplyvov navrhovanej
¢innosti na Zivotné prostredie mali moZztiopredlozi’ stanoviska, pripadne dif

podmienky, pitom moznos poda’ stanovisko mala aj verejnas

Celkovo bolo dorienych 36 pisomnych stanovisk, resp. vyjadreiiiase stanovisk
dotknutej verejnosti a dvoch peticii.

VSetky pisomné stanoviskd, ktoré obsahovali odégndrpripomienky boli akceptované
a zapracované do zaveéneho stanoviska v jeho réznyeastiach.

Sprava o hodnoteni, posudok a zaveéestanovisko sa zaoberalo jednotlivymi okruhmi
problémov a akceptovalo icfialSie a podrobnejSie rozpracovanie v ramci naslguny
povd’ovacich povoleni. Pripomienky a poziadavky na ffovacie konanie sa premietli
do navrhu napravnych opatreni uvedenych v kapWblgRozhodnutie vo veci“gag’ 3.
,Opatrenia a podmienky na pripravu, realizaciu gamne na ukarenie navrhovanej
¢innosti, ak je spojend s likvidaciou, sanaciou alebkultiviciou vratane opatreni na
vyla¢enie alebo zniZzenie vyznamne nepriaznivych vplyvawrhovaneginnosti.”

Z dorwenych stanovisk vyplyva, Ze ani jeden pripomien&ugubjekt Statnej spravy
alebo samospravy, resp. dotknutd verdjnnedali zamietavé stanovisko k realizacii
navrhovaneginnosti.
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Pripomienky a stanoviské Ziadajuce odsthlasenie variantu in¢ho ako je uvedeny v tomto
zAveretnom stanovisku neboli akceptované z dévodu, Ze optimélne rieSenie pre dotknuté
{izemie je z pohladu komplexného posudzovania vplyvov uvedeného v posudku a v
zdverenom stanovisku variant, ktory je uvedeny vtomto zdvereCnom stanovisku
v kapitole VI. Rozhodnutie vo veci, v &asti 2. Odsthlaseny variant. Ten vznikol na
zéklade pripomienok ku sprave o hodnoteni, stanovisk obci, verejnosti a zdznamov z
verejnych prerokovani, terénnych pochddzok, konzultécii a vlastnych zisten.

Tento variant je z hladiska postdenia o&akdvaného vplyvu na jednotlivé zloZky
ivotného prostredia a zdravie obyvatel'stva optimalny pre realizéciu. V pripade jeho
realizacie neboli identifikované také vyznamné negativne vplyvy, ktoré by znemoZnili
realizaciu modernizaciu navrhovanej Zelezni¢ne;j trate.

VIII. Potvrdenie spravnosti udajov

1. Spracovatelia zdvereéného stanoviska.
Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky
sekcia environmentédlneho hodnotenia a odpadového hospodarstva
odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie

/7
Mgr. D4vid Juhas //{ ok

2. Potvrdenie spravnosti idajov podpisom oprivneného zistupcu prislu$ného orgédnu,
peciatka.
Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky
sekcia environmentalneho hodnotenia a odpadového hospodarstva
odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie

Ing. Filip Machacek
povereny vykonavanim funkcie riaditel'a odboru

3. Miesto a datum vydania ziverefného stanoviska.
Bratislava, 26. 02. 2018

IX. Informdcia pre povol'ujici organ o dotknutej verejnosti
Dotknut4 verejnost’ je podla § 3 pism. s) zdkona verejnost, ktord je dotknutd alebo
pravdepodobne dotknuta konanim tykajucim sa Zivotného prostredia, alebo ma zéujem
na takomto konani, pricom plati, Ze¢ mimovladna organizdcia podporujuca ochranu
Zivotného prostredia a spliiajica poziadavky ustanovené v zdkone mé zdujem na takomto
konani. Dotknutd verejnost méa podla § 24 ods. 2 zadkona postavenie ucastnika v
konaniach uvedenych v tretej &asti zdkona a nésledne postavenie uCastnika v
povol'ovacom konani k navrhovanej ¢innosti, ak uplatni postup podla § 24 ods. 3 alebo
ods. 4 zakona, t. j. prejavi zaujem na navrhovanej ¢innosti na konani o jej povoleni
podanim odévodneného pisomného stanoviska k zdmeru podla § 23 ods. 4 zdkona,
oddvodenych pripomienok k rozsahu hodnotenia navrhovanej ¢innosti podla § 30 ods. 6
zakona, odovodneného pisomného stanoviska k sprave o hodnoteni ¢innosti podl'a § 35
ods. 2 zdkona alebo podanim odvolania proti zdvere¢nému stanovisku podl'a § 24 ods. 3
zdkona, ak jej uCast’ v konani uZ nevyplyva z § 14 zdkona &. 71/1967 Zb. o spravnom
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konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov. V rémci procesu posudzovania
vplyvov navrhovanej ¢&innosti na Zivotné prostredie bola identifikovand dotknuti
verejnost’ nasledovne.

Pisomné stanoviska k ozndmeniu o zmene predlozili:
- Ing. Ivan Fiagan, Paltidansk4 682/101,031 01 Liptovsky Mikul4s
- Ing. Miroslav Kondra, Jana Hollého 232, 034 95 Likavka

Pisomné stanoviskd k rozsahu hodnotenia predlozili:
- Vybor Ms¢ RuZomberok - Hrboltové, Ing. Anna Sanobova, Poto&na 6, 034 01
RuZomberok — Hrboltova
- Renata Sliafanova, Zaskalie 276/8, 034 05 RuZomberok

Pisomné stanoviskd k sprave o hodnoteni predlozili tieto fyzické a pravnické osoby:

- TAROSI c.c., s.r.o. Slavi¢ie tdolie 106, 811 02 Bratislava

- Ms¢ Ruzomberok — Hrboltova, Poto¢nd 6, 034 01 RuZomberok - Hrboltova

- Obéianske zdruZenie ZDRAVY DOMOV, Prijazdova 6, 034 05 RuZomberok -
Hrboltova

- Rodina Sliacanova, Zaskalie 270/8, 03 405 Ruzomberok - Hrboltova

- Miroslav Janecky, Na priity 20, 034 05 RuZomberok - Hrboltova

- Juraj Hatala, Sadova 196/28, 034 05 Ruzomberok - Hrboltova

- Pavol Juricek, Ostra 271/12, 034 05 RuZzomberok - Hrboltova

- Maria JurStakova, Mlynska 258/4, 034 05 RuZomberok - Hrboltova

- Ing. Zuzana Hatalova, Sadova 196/28, 034 05 RuZomberok - Hrboltovi

- JUDr. Martina Lopatkovd, Jan Lopatka, Poto&na 84/53, 034 52 RuZomberok -
Hrboltova

- Jaroslav Hatala, Potoéna 97/79, 034 05 RuZomberok - Hrboltova

- Maria Fricova, Poto&na 89/63, 034 01 RuZomberok - Hrboltova

- Ing. Jan Vavrik, Zaskalie 269/7, 034 01 RuZomberok - Hrboltova

-  Maria Dankov4, Zaskalie 5/267, 034 05 Ruzomberok - Hrboltova

- Marian Svréek, Zaskalie 265/1, 034 05 RuZomberok - Hrboltova

- Ing. Ivan Fiagan, Palt¢anskd 682/101, 031 01 Liptovsky Mikulas

- Jozef Kral, Anna Krélova, Zaskalie 268/6, 034 01 RuZomberok - Hrboltova

- Obeianske zdruzenie RADICINA, Prijazdova 6, 034 01 Ruzomberok - Hrboltova

Peticie ob¢anov zasttipené:
- Maria Fricovd, ul. Potoéna 89/63, 034 01 RuZomberok - Hrboltovd osoba
poverena na zastupovanie v styku s orgdnmi vybavujiicimi peticiu
- Renata Sliatanova, Zaskalie 276/8, 034 05 RuZomberok - osoba poverend na
zastupovanie v styku s orgdnmi vybavujlicimi peticiu

X. Pouc¢enie o odvolani

1. Udaj, & je zdveretné stanovisko konecnym rozhodnutim, alebo ¢&i sa proti nemu
moZno odvolat’.
Zaveretné stanovisko je podla § 37 zdkona rozhodnutie, ktoré je zavézné pre
povolovacie konanie. Pravoplatnostou zavere¢ného stanoviska vznikd opravnenie
navrhovatel'a navrhovanej €innosti podat’ nadvrh na zadatie povolovacieho konania k
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navrhovanej &innosti vo variante odsihlasenom prislusnym orgdnom v zaverenom
stanovisku (v danom pripade ide o variant &. 2). Proti tomuto zdvere¢nému stanovisku
mozno podat’ rozklad podla § 61 ods. 1 zdkona & 71/1967 Zb. o spravnom konani
(spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov. Verejnost ma podla § 24 ods. 4
zakona pravo podat’ odvolanie proti zavereénému stanovisku aj vtedy, ak nebola
ucastnikom konania o vydani zavereéného stanoviska.

. V akej lehote, na ktory organ a kde mozno podat’ odvolanie.

Rozklad moZno podat’ na Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky,
Néamestie Cudovita Stara 1, 812 35 Bratislava, v lehote do 15 dni odo diia oznimenia
doru¢enim pisomného vyhotovenia zavereéného stanoviska uCastnikovi konania. V
pripade verejnosti podl'a § 24 ods. 4 zdkona sa za defl doru¢enia zavere¢ného stanoviska
povazuje pétnasty defl zverejnenia zdvereéného stanoviska prisludnym organom podla §
37 ods. 6 zakona.

. Udaj, ¢&i zdvere&né stanovisko moZno preskimat’ sadom.

Toto zaveretné stanovisko je po vyCerpani riadnych opravnych prostriedkov, ktoré sa
prefl pripudt'aju, preskimatel'né sidom podla zakona €. 162/2015 Z. z. Spravny siudny
poriadok v zneni zédkona &. 88/2017 Z. z., ktorym sa dopliia zdkon & 162/2015 Z. z.
Spravny sudny poriadok.
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